B 7 knjizne izdaje N

AHACIC, Kozma, CEPAR, Metod, JELOVSEK, Alenka,

LEGAN RAVNIKAR, Andreja, MERSE, Majda, NARAT, JoZica,
NOVAK, France (2021): Slovar slovenskega knjiznega jezika
16. stoletja. A-D.: Ljubljana: Zalozba ZRC.




Kazalo

13

37

40

43
47
48

49

11
1.2
13
13.1
13.2
1.4
15
1.6
17

2.1
2.1.1
2.1.2
2.13

2.1.4

2.15
2.1.6
2.1.7
2.1.8
2.1.9

2.2

3.1
3.2
33

Splosno o slovarju

Znacaj slovarja

Obdobje

Korpus

Listkovni korpus (kartoteka)

Digitalni korpus

Delo za slovar

Izdelava poskusnega snopica

Izdelava popisa ob¢noimenskega besedja

Izdelava slovarja

Zgradba slovarskih ¢lankov
Zgradba razlagalnih slovarskih sestavkov
Iztoc¢nica in njene glasovne razlicice
Zaglavje

Pojavitve iz slovarjev, registrov in slovnice
Razlagalno-ponazarjalni del
razlagalnega slovarskega sestavka
Frazeoloski razdelek

Terminoloski razdelek

Etimoloska kazalka

Vodilke

Podatek o avtorju slovarskega sestavka

Zgradba kazal¢nih slovarskih sestavkov

Viri za slovar
Slovenski viri
Tujejezicni viri

Kratice virov

Preglednica najpogostejsih
zapisov glasov slovenskega
knjiznega jezika 16. stoletja
Literatura

Okrajsave

Znaki

Slovar



1 Splosno o slovarju

11 Znacaj slovarja

Slovar slovenskega knjiznega jezika 16. stoletja
je razlagalni zgodovinski slovar. Tipolosko ga
natan¢neje dolo¢ajo naslednja dejstva:

e obravnava knjizni jezik;

¢ obsega samo eno obdobje, v njem pa zgolj
v knjizni obliki izdana dela slovenskih
protestantskih piscev;

e izdelan je na podlagi popolnega korpusa
vseh del;

 osnovne enote slovarja so enobesedne
izto¢nice, nanje kazejo kazalke razli¢nih
vrst;

e izto¢nice so posodobljene oz. pre¢rkovane
in zdruZujejo ve¢ glasovnih razlicic, ki so
se lahko zapisovale na ve¢ nacinov;

 ponazarjalno gradivo je citatno po
nacelu znak za znak - fraktura (gotica) je
spremenjena v okroglo pisavo (latinico),
ligature pa so ve¢inoma razvezane.

Pri posamezni izto¢nici so prikazani:
glasovne razlicice, tip pregibanja, rekon-
struirano mesto naglasa, oblikoslovni podatki
oz. glasovne podobe posameznih oblik,
pomenske lastnosti z razlagami in zgledi,
slogovne lastnosti posameznih pomenov ali
pomenskih odtenkov. Vsak pomenski pojav
je ilustriran z najmanj enim konkretnim
zgledom. V okviru zgledov za pomen se
posveca pozornost vsem avtorjem, vrstam
besedil in razirjenosti, vendar se posamezni
tip besedne zveze praviloma navaja samo po
enkrat. Naceloma slovar prinasa popoln popis
pomenskih, slogovnih in oblikoslovnih pojavov
pri posamezni izto¢nici.

12 Obdobje

Slovarski korpus predstavljajo vsa slovenska
besedila ohranjenih natisnjenih del slovenskih
protestantskih piscev 16. stoletja od 1550

do 1595. Zaradi neposredne povezanosti

s predhodnimi deli sta upostevana tudi
Megiserjeva vecjezi¢na slovarja (MD 1592 in
MTh 1603). Slovar seveda ne obravnava tujeje-
zi¢nih (predvsem latinskih in nemskih) delov
besedil. Nekatere knjige v korpusu niso ohranjene
v celoti (edini ohranjeni izvod je nepopoln).

Slovar je omejen tudi tematsko in ne zajema nenatisnjenih
del, ki so nastajala izven skupine slovenskih protestantskih
piscev (npr. Gorske bukve, 1582).

Tuje besedje iz slovarjev (oz. slovarskih dodatkov)

obravnavamo po naslednjih nacelih:

® ne obravnavamo besed iz 4. stolpca Dalmatinovega
Registra (DB 1584);

® ne obravnavamo besed iz zadnjega stolpca Registra v
DB 1578, ki so izpri¢ane tudi v Cetrtem stolpcu Registra
DB 1584;

® ne obravnavamo besed, ki so v Besedju 2011 opremljene
z oznako hrv. kot prevedbo oznak Cr., Croa. in Croat.
V MD 1592;

® ne obravnavamo besed, ki so v MD 1592 0znacene z
oznakama Ilir. in Dalma.;

® obravnavamo besede iz Megiserja, ki so oznacene z
oznako bez., enako tudi tovrstne besede iz Registrov.

Pri redkih primerih iz Megiserjevih slovarjev, ko je prislo

do zamenjave slovenskega primera s hrvaskim in obratno,

je napaka oznacena, hrvaska beseda s slovensko oznako ni
obravnavana, obravnavana pa je slovenska besedo s hrvasko
oznako (npr. bronec). Obravnavane so tudi besede, ki so pod
napacno izto¢nico (npr. cepic).

Pojavitve iz neslovarskih del (npr. iz KPo 1567 ali JPo 1578),
ki so (¢etudi prevzete iz hrvas¢ine, latin§c¢ine ali drugih
jezikov) nelastnoimenski sestavni del slovenskega besedila,
se obravnavajo kot slovenske iztoc¢nice.

Pojavitev besed iz tujih jezikov, ki so rabljene citatno in
neprevzeto, v slovarju ne razlagamo.
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13 Korpus

Slovar je narejen na podlagi digitalnega in
listkovnega korpusa.

13.1 Listkovni korpus (kartoteka)

Temelj za izdelavo prvega zvezka slovarja je bil
listkovni korpus. Obsega 3.169.000 listkov, ki so
pripravljeni na podlagi fotografij ali fotokopij
posameznih izvirnikov.

Gradivo se je zbiralo po nacelu: vsaka beseda
se izpiSe vsakokrat, ko se pojavi. Zaradi
nekaterih pomislekov smo TE 1555 izpisali

tudi primerjalno, ko smo isto besedilo enkrat
izpisali popolno, drugo redakcijo pa tako, da so
se izpisovale samo spremembe.

Skoraj vse gradivo je preslikano iz izvirnikov
in je na listkih formata A6. Na listkih je spodaj
oznaka dela in stran, levo zgoraj je s pisalnim
strojem izpisana izhodi$¢na oblika besede,

ki je v besedilu pod¢rtana. Besedilo, ki je

na listku izpisano, ima na zgornji in spodnji
strani dodani po dve vrstici, tako da imajo vse
izpisane besede potrebno sobesedilo. DAg 1585
je izpisana na racunalnik, listke zamenjujejo
konkordance vseh pojavitev. Pri slovnici

(BH 1584) in slovarjih (MD 1592, MTh 1603) smo

se oprli na prejs$nji popolni izpis, narejen
ro¢no in s pisalnim strojem.

Besedilo na listkih, ki je nezmanjsan ali
zmanj$an posnetek originala, smo uredili tako,
da je bilo pri vsaki besedi dovolj sobesedila.
Po eni strani gre za nujno sobesedilo, po drugi
strani pa smo z dolzino izpisanega besedila na
listku dosegli vcasih zelo potreben razsirjeni
kontekst.

Gradivo je urejeno v kartotekah po abecednem
redu. Kartotek je ve¢: obénoimenska, ki obsega
vse besede, lastnoimenska, ki obsega vsa lastna
imena, kratiska, ki vkljucuje vse krajsave, znake
in $tevilke, tujeizrazijska kartoteka, ki vsebuje
citatne besede in izrazje. Ob¢noimenska karto-
teka je urejena tudi vsebinsko in omogoca
idealno izhodis¢e za pripravo slovarskih
sestavkov.

13.2 Digitalni korpus

Listkovni korpus smo v zadnji fazi dela
dopolnjevali z digitalnim Korpusom 16
(https://fran.si/korpus16/). Ta obsega prepise 45
knjiznih del na 12.945 straneh, skupaj 16.145.852
znakov brez presledkov oz. 3.360.299 razli¢nih
pojavitev besed (enot med presledki). Zunaj
korpusa so ostali samo BTa 1580, BH 1584, MD 1592
in MTh1603. Tudi ta korpus ne vsebuje daljsih
nemskih ali latinskih odlomkov, ki se nahajajo
znotraj knjig.

Delo na korpusu je potekalo v ve¢ fazah. Naj-
prej smo organizirali ro¢ni prepis besedil s
pomodjo indijskega podjetja CyberData India
po metodi dvojnega prepisa (dva prepisovalca
prepiseta enako besedilo, tretji uskladi mesta,
kjer je prepis razlicen). Ta metoda se je izka-
zala za finan¢no vzdrznej$o od skeniranja in
opti¢ne razpoznave besedila, saj je bilo za le
malo vedji vlozek v prepisanih besedilih manj
napak, hkrati pa so prepisovalci lahko besedila
sproti opremljali s poenostavljenimi oznakami
v jeziku xml.

Druga faza dela je obsegala pregledovanje
prepisov, ki je potekalo primerjalno z besedil-
nimi viri. Kombinirali smo $tudentsko delo

s posegi raziskovalcev na tezavnejsih mestih
(poskodovani listi, zabrisana mesta, nejasen
tisk, slabsi posnetki ipd.).

Zaradi velikega obsega besedil in tezavnega
branja nekaterih mest so napake v prepisu se
vedno mozne.



Neberljiva mesta ali mesta s posebnostmi v
tipografiji so zaenkrat oznacena z znakom #.
Evidentnih napak v zapisu nismo popravljali
niti kakorkoli drugace posegali v besedilo

(npr. zapis vtimolitvi dershi mo namesto vti
molitvi dershimo, zapis XXTII namesto XXVII).
Dvojni w je zapisan kot v originalih: vv. Vecina
ligatur v tekstu je razvezana (npr. @ > ae,

P > pre), ohranjena pa je tilda, ki oznacuje m
ali n. Napacno $tevil¢enje strani smo ohranili
kot del besedila.

Tretja faza dela je obsegala pretvorbo preprostih
oznak xml v format xml TEI, ki omogoca veéjo
povezljivost in lazje strojno branje besedil.
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1.4 Delo za slovar

Delo je potekalo v ve¢ fazah: odlocitev za
popolni izpis, zbiranje in priprava besedil za
izpisovanje (izdelava matric, razmnozevanje
listkov), oblikovanje pravil izpisovanja,
izpisovanje vsake besede v vsakokratni rabi,
pregledovanje izpisa ob branju celotnega
besedila, priprava izpisanega gradiva za
uvr$canje v kartoteko, analize teZavnih mest

in zapletenej$ih pojavov za predlaganje
primernih resitev, alfabetiranje (razporejanje
po abecednem redu), oprema tako zbranega
gradiva z vsemi potrebnimi opombami
(slovni¢ne oznake, razlikovalni podatki,
kazalke, vodilke, poenotenje posebnosti),
popisi besedja posameznih del (alfabetariji),
raziskovanje posameznih vprasanj, oblikovanje
skupne kartoteke, izdelava slovarskega kon-
cepta, izdelava poskusnega snopica (2001),
izdelava popisa ob¢énoimenskega besedja (2011),
izdelava slovarja.

To delo so opravljali:

« skupina rednih sodelavcev, ki se je
postopoma $irila od enega do sedmih
sodelavcev in nato skr¢ila na pet sodelavcev;

e posebna komisija strokovnjakov za
leksikoloska vprasanja, izbrana izmed
sodelavcev Instituta za slovenski jezik SAZU
oz. ZRC SAZU in Filozofske fakultete, ki se
je imenovala Komisija za histori¢ne slovarje
slovenskega jezika (do 1994);

e zunanji sodelavci.
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Komisija za histori¢ne slovarje, katere
predsednik je bil ves ¢as France Bezlaj, je delo
vodila in spremljala na sejah od nastanka leta
1973, zlasti pa potem, ko jo je uradno imenovala
SAZU leta 1975, do prenehanja delovanja leta
1994, ko je bilo delo Ze dobro uteceno in ko so
se Ze usposobili samostojni raziskovalci. Clani
Komisije so bili od zacetka dalje France Bezlaj,
Joze Koruza, France Novak, Martina OroZen,
Breda Pogorelec, Jakob Rigler, JoZe Stabej in
Stane Suhadolnik. Kasneje so ji bili pridruzeni
$e Franc Jakopin, Majda Merse, Vilko Novak,
Janez Ore$nik, Francka Premk in Alenka
Sivic-Dular. Komisija je v ¢asu obstoja dozivela
nekaj sprememb zaradi smrti posameznih
¢lanov. Delovna enota, ki se je sprva imenovala
po komisiji, je leta 1974 dobila tudi zacasne
prostore, leta 1988 se je preimenovala v Sekcijo
za zgodovino slovenskega jezika. Po ukinitvi
Komisije sta bila organizacija in vodenje Sekcije
izoblikovana v okviru ZRC SAZU, delo pa se je
s tem ¢asovno racionaliziralo.

Redni sodelavci so opravljali stevilna dela:
organizirali in vodili so izpisovanje, sledili
navodilom Komisije ter usklajevali delo
zunanjih sodelavcev. Neposredno vodenje
izpisovanja so opravljali Francka Premk,
Majda Merse in France Novak. Predvsem
redni sodelavci so skrbeli za kartoteko in
vodili abecedno urejanje listkovnega gradiva.
Neposredno sta vodili alfabetiranje Majda
Merse in Francka Premk. Najprej, $e pred
abecedno razvrstitvijo, so pregledali izpis
(Majda Merse, poleg nje pa $e Francka Premk,
JoZica Narat in deloma France Novak). Nato
so slovni¢no obdelali kartoteke posameznih
del in izdelali alfabetarije, s katerimi naj bi bilo
pokazano, katere besede se v posameznih delih
uporabljajo. Vrh vseh teh del je bila izdelava
koncepta slovarja, poskusnega snopica, popisa
ob¢noimenskega besedja in slednjic¢ izdelava
slovarja.
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Prva redna sodelavka v (danasnji) Sekciji je bila
Francka Premk, ki je z delom pricela 1. 7. 1973
(do 2010). V naslednjem letu se ji je najprej
pridruzila Majda Merse (do 2012, pozneje
zunanja sodelavka), leta 1976 pa Se France
Novak (do 2004, pozneje zunanji sodelavec).
Leta 1985 je v sekciji zacela sodelovati JoZica
Narat (do 2017, pozneje zunanja sodelavka),
leta 1989 Andreja Legan Ravnikar, leta 2003
Kozma Ahaci¢, leta 2009 Alenka Jelov$ek in
Metod Cepar ter leta 2018 Eva Trivunovié.
Sekcijo so po ukinitvi Komisije vodili France
Novak (1987-2004), Majda Merse (2004-2012),
Kozma Ahaci¢ (2012-2018) in Andreja Legan
Ravnikar (2018-).

Zunanji sodelavci so opravili $tevilna dela. Za
izdelavo matric in alfabetiranje ter pozneje
za pregledovanje prepisa besedil za korpus
smo ve¢inoma dobivali $tudente (od rednih
sodelavcev sta abecedno urejali gradivo in
urejali kartoteko tudi Ida Mlakar in Meta
Kambi¢). Najpomembnejse delo so opravili
izpisovalci, ki so vsako pojavitev vsake
besede posebej podértali in listek opremili z
izhodi$¢no besedo (Marija Jamar Legat, Olga
Sterle, Milena Topolovec in Alenka Kreft).



15 [zdelava poskusnega snopica

Leta 2001 je iz8el Poskusni snopic¢ Slovarja jezika
slovenskih protestantskih piscev 16. stoletja.
Sestavila sta ga Majda Mer$e in France Novak

s sodelovanjem Francke Premk in tehni¢no
pomocjo Mete Kambi¢. Namen poskusnega
snopica je bil, da predstavi zamisel slovarja v
$irokih obrisih in da opozori na nastajajoce
delo.

1.6 [zdelava popisa
ob¢noimenskega besedja

Leta 2011 je iz8lo Besedje slovenskega knjiznega
jezika 16. stoletja. Sestavili so ga Kozma Ahacic,
Andreja Legan Ravnikar, JoZica Narat,

France Novak in Majda Merse, ki je delo

tudi konceptualno vodila. Namen Besedja

je bil popisati obénoimensko besedje, ga v
listkovni kartoteki pripraviti za slovarsko delo
in ga opremiti z besednovrstnimi in drugimi
slovni¢nimi oznakami.

1
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17 Izdelava slovarja

Z izdajo Besedja je bil izpolnjen $e zadnji
vmesni korak pred izdajo celotnega slovarja.
Leta 2011 se je zacelo intenzivno delo s
pripravo konénega koncepta slovarja, pripravo
leksikografskega priro¢nika za izdelovanje
slovarskih sestavkov in pripravo potrebnih
tehni¢nih del za izdelavo slovarskih sestavkov v
programu iLex. Redakcijsko delo je natan¢neje
popisano v zapisnikih sekcije od leta 2011
naprej, povzeto pa v Prirocniku za vpisovanje
gesel (ve¢ razlic¢ic 2016-2020). Posamezni
specifi¢ni primeri in z njimi povezane
odlo¢itve, ki jih ta uvod ne more popisati v
celoti, so tako bodo¢im raziskovalcem na voljo
v arhivu Sekcije.



apostol (apostol, apostel, apostal, apostos,

apustol) -a sam. m [a'po:stol -a]; P priblizno 600,

iztocnicain
njene razlicice

medrazdelek

s pojavitvami iz
slovarjev, registrov
inslovnice

K 24 (1T 1557, TL 1561, KB 1566, TPs 1567, KPo 1567, TC 1574,
DJ 1575, DPa 1576, JPo 1578, DB 1578, TkM 1579, DC 1579,

DC 1580, TT 1581-82, DB 1584, DC 1584, DM 1584, TtPre 1588,
MD 1592, TPo 1595, TfM 1595, TfC 1595, ZK 1595, MTh 1603)
—ed. im.: apost | e/o | Istol[!] (JPo 1578, I1L,4b); — rod.:
apostola; —; — dv. im.: apostola; —; — mest.: apostoloma
(TPo 1595, T11,119); — mn. im.: ap | 0/6 | st | o/a (JPo 1578, I11,2)

| 1i; = rod.: ap | o/u (DC1580, )(5a) | sto | /s (KB 1566, Fb) |

ov/u (DB 1584); — daj.: ap | o/e[!] (TPo 1595, 11,25) | stolom; —;
— mest.: apostol | ih/eh (JPo 1578, 11,63); V)

Crajnfki. logri. Sloven/ki, Besjazhki. Apoé[toli,
vzhenizi DB 1584, 111,CclVb

1. ver. vsak od dvanajsterih Jezusovih ucencev,
izbranih, da oznanjajo, Sirijo njegov nauk;
apostol: Inu kadar da poltane, poklize[!] (uie
mlashe, inu is tih te Duanailt ifuoli, katere ie
Apoltole imenoual Tt 1557, 177; [0 oni [ami

relhizo plouali inu framotili .. lashniuemu
Duhu Hudizhu inu niegouim Apoftolom
kdopadeniu flushe spo 1578, 111,72b; bi my nikar
tudi od Hudizha (kusi njegove s'Sle inu
Apoltole sapelani ne bily Tpo 1595, 11,177

etimoloska kazalka

vodilke

& iz gr. prek lat., prim. apostolus [J. N.]

zaglavje

pomenske enote z
razlagami, zgledi in pojasnili

avtorstvo slovarskega
sestavka

® — dobiti boj (s &im) zmagati, premagati (kaj);
dobiti boj: Mi verni [mo skulfi Criftula ta boi
inu kreg [to [mertio inu {teim peklom dobili
TT 1557, hdb

4 — ordninga/ordnunga k/v boju bojna ureditev:
Tedaj je Krajl s'jutra sguda vftal, pred dném,
inu je pelal to Vojlko na zéfto pred Betzaharo,
inu je puftil ordnungo h'boju fturiti, inu
trobentati DB 1584, 11,184a; Acies. Germ. ein
Schlachtordnung. Sclav. ordningu[!] vboji
MTh 1603, 1,27-28

4 — — 3pice boja v bojne vrste razporejene
(klinasto oblikovane) skupine vojakov: Gdu
je ta, katera (e vidi kakor Daniza, lepa kakor
Luna, isvolena, kakor Sonce, [trathna kakor
hpice tiga boja DB 1584,1,333b

[adu posna: Sakaj fige [e ne bero na Terny:
inu Grosdje [e tudi ne bere na Garmovji
TPo 1595, 11,141; Vindemio. Germ. herbl(ten,
Trauben ablesen. Sclav. groldie brati

MTh 1603, 11,709

Priv. berejo¢

Prim. berog¢!:?

Priv. bran?

Prim. naprejbrati [A. L. R.]
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frazeoloski razdelek

terminoloski razdelek



» Zgradba slovarskih
sestavkov

Slovarski sestavki v SSKJ16 so dveh vrst:
1. razlagalni slovarski sestavki
2. kazal¢ni slovarski sestavki

Izjemoma so mogo¢i tudi vodil¢ni slovarski
sestavki, ki jih v prvem zvezku slovarja ni.
Vodil¢ni slovarski sestavki opozarjajo na neprvi
del (glagolskega) kalka, kadar tak neprvi del ni
izpri¢an kot samostojno geslo, ampak samo kot
sestavina kalka. Vodil¢ni slovarski sestavki v
tem primeru preprecujejo, da bi kaka izto¢nica
ostala v slovarju skrita ali tezje izsledljiva.

21 Zgradba razlagalnih
slovarskih sestavkov

Slovarski sestavek ima naslednjo zgradbo:

1. izto¢nica in njene glasovne razlicice

2. zaglavje

3. medrazdelek s pojavitvami iz slovarjev,
registrov in slovnice, ki ne ustrezajo zgolj
enemu od pomenov*

4. pomenske enote z razlagami, zgledi in
pojasnili

5. frazeoloski razdelek (lahko je vezan tudi na
posamezne pomenske enote)*

6. terminoloski razdelek (lahko je vezan tudi
na posamezne pomenske enote)*

7. etimoloska kazalka*

. vodilke*

9. avtorstvo slovarskega sestavka

(o]

Deli, oznaéeni z zvezdico, so neobvezni.
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2.1 Iztocnica in njene glasovne razlicice

Izto¢nice so navedene v pisno in glasovno
posodobljeni obliki z namenom, da bi bila
danasnjemu uporabniku pot do iskanih
podatkov in obvestil &im bolj olajsana. Ce

je ohranjeno vecje Stevilo glasovnih razlicic,

je kot izto¢nica upostevana tista, ki je enaka
ali najblizja najbolj uveljavljeni sodobni
pojavitveni obliki besede. Izto¢nica je navedena
v izhodi$¢ni oz. v prvi osnovni obliki. Ta je pri
samostalniski besedi imenovalnik (ednine),
pri pridevniski besedi imenovalnik ednine
moskega spola, pri glagolu pa nedolo¢nik.

Homonimne izto¢nice so oznacene z nad-
pisano $tevilko ob izto¢nici in razvr$cene po
naslednjem zaporedju: 1. samostalnik (sam.),

2. posamostaljena pridevnigka beseda (posam.),
3. pridevnik (prid.), 4. Stevnik (stev.), 5. zaimek (zaim.),
6. glagol (glag.), 7. prislov (prisL.), 8. povedkovnik
(povdk.), 9. predlog (predLl.), 10. veznik (vez.),

11. ¢lenek (¢l.), 12. medmet (medm.), 13. Clen,
14. ¢lenica, 15. ¢rka, 16. ¢rkje, 17. glas, 18. dvo-
glasnik, 19. troglasnik, 20. glasovna zveza,

21. predpona, 22. kon¢nica, 23. koncaj, 24. zlog.

blizi' prid.
blizi? pris!.
blizi® povdk.
blizi* pred!.
blizi® &

Pri pisnem posodabljanju izto¢nice in v
oklepaju navedenih obstojecih glasovnih
razlicic je bilo opravljeno ustaljeno
precrkovanje iz bohoricice v sedanjo slovensko
pisavo. Delno neprecrkovani so le znaki, ki
dajejo slutiti izgovorno razli¢nost (npr. zapisi
mehkega 7 in [). Nacela pre¢rkovanja so
razvidna iz Preglednice najpogostejsih zapisov
glasov slovenskega knjiznega jezika 16. stoletja.
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Iztoc¢nice so tudi glasovno posodobljene,
zato lahko ena izto¢nica zdruzuje ve¢
razli¢ic izto¢nice. Povezava med glasovno
neposodobljenimi razli¢icami izto¢nice in
posodobljeno (rekonstruirano) izto¢nico

je prikazana s pomocjo kazalk, ki kazejo iz
glasovno neposodobljene razlicice izto¢nice
na glasovno posodobljeno izto¢nico.

iztocnica
buher (buher, vuher, buhar, uhar, vuhar) -hra sam. m
buhar gl. buher
uhar gl. buher

vuhar gl. buher
vuher gl. buher

kazalke

S kazal¢nimi slovarskimi sestavki ne
prikazujemo razlic¢ic izto¢nice, v katerih so
glasovne spremembe sistemsko predvidljive in
hkrati pogoste:

e razlicen, vendar predvidljiv zapis mehkega
ninl

 nadomestitve u-jevskega odraza dolgega
padajocega ter nenaglaSenega izglasnega
(etimoloskega) 0-ja z o-jem (npr. oko za oku,
Zito za Zitu, trpezljivo za trpezlivu);

 nadomestitve dvoglasniskega odraza
naglasenega jata z e-jem (npr. len za lejn);

¢ nadomestitve i-jevskega odraza
nenaglasenega kratkega e-ja (menih za
minih) ali a-jevsko in i-jevsko obarvanega
polglasnika z e-jem (bolezen za bolezan in
bolezin);

+ nadomestitve odrazov al, el, ul za nekdanji
samoglasniski ! z ol (npr. jabolko za
jabalku, jabelku, jabulku); redkejsi odraz
o prikazujemo (dog za dolg, doguvanje za
dolgovanje, doponen za dopolnjen);

 nadomestitve Kreljevega mehkega ¢'s ¢
(npr. gosposcina za gosposcina).

Izto¢nice zajemajo zgolj glasovne razlicice.
Obrazilno razli¢ne istokorenske tvorjenke (bese-
dotvorne variante) so obravnavane v posebnih
slovarskih sestavkih (npr. kupcev in kupski).
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Glasovno neposodobljene razli¢ice izto¢nice
so navedene v oklepaju za izto¢nico. Nastete
so vse glasovne razlicice izto¢nice, tudi tista,
ki nastopa v izto¢ni¢ni vlogi. Razporejene

so po pogostnostnem zaporedju in locene z
vejico. Ce pogostnostnega zaporedja ni mogoce
rekonstruirati, sta kot pomozni razvr§¢evalni
merili upostevani ¢asovno in abecedno
zaporedje. Med glasovnimi razli¢icami,
nastetimi v oklepaju, so navedene tudi take,
ki so rekonstruirane na osnovi sklanjatvenih
ali spregatvenih oblik izto¢nice (npr. postajeti
< poftajejo). Na pisavo skupaj/narazen pri
razli¢icah izto¢nice ni opozorjeno.

glasovne razlicice

danasnji (danasni, danasniji, donasni, danasi,
denasni, danes$ni, denasi, danasni) -a -¢ prid.
dolivleci (dolivlejci, dolivieéi) -vleGem glag. nedov.

Ker ima lahko ena izto¢nica ve¢ razli¢ic, doloca-

nje osnovne izto¢nice ni bilo vedno preprosto.

Pri neprevzetih ali zgodaj prevzetih besedah

z glasovnimi razli¢icami smo se pri dolo¢anju

izto¢nice ravnali po naslednjih nacelih:

 danasnje izhodi$¢e oz. zastopanost v
slovarjih,

e pogostnost,

 tvorbena zmoznost.

negotova rekonstrukija
iztocnice

negotova rekonstrukcija
razlicice iztocnice

anzigel* (anzigel*, anzidil) -gla sam. m/../ —ed. im.:
anzidil; — rod.: anzigla

bukev (bokov, bukev*) -kve sam.7/../ - ed.im.: bokov;
—mn. or.: bukvami

negotova rekonstrukcija
razlicice iztocnice



Kjer je rekonstrukcija osnovne oblike izto¢nice
ali ene od razli¢ic izto¢nice izrazito negotova, je
izto¢nica ali njena razli¢ica oznacena z zvezdico
(asteriskom).

Izto¢nice in razlidice izto¢nice, pri katerih

ni nedvoumno, ali gre za pisno varianto pod
vplivom tujejezi¢ne norme ali za glasovno
razli¢ico, so nastavljene na podlagi zapisa,

ne na podlagi mozne glasovne vrednosti, in

so oznacene z votlim krozcem (°): cinklvejn®,
cejzlica®, blejbejs°. Ce je izto¢nica oznacena s
krozcem, morebitnih razli¢ic izto¢nice dodatno
ne oznacujemo.

izto¢nica na podlagi zapisa

cinklvejn® (cinklbejn, cinklvejn) -a sam. m

Pri samostalnikih (in po analogiji pri posamostaljenih
pridevnikih) so pod razli¢ne izto¢nice uvrs¢ene variante
tipa cerkev — cerkva, bukve — bukvi (pri posamostaljenih
pridevnikih glede na pridevnike: bogat — bogati) itd., ki
kazejo na pripadnost razli¢nima sklanjatvama ali besednima
vrstama. Na problematiko prekrivnih oblik opozarjamo v
oblikoslovnem zaglavju (2.1.2.5).

Posamostaljene pridevnike prikazujemo z obliko za mogki
spol (in s kon¢nico druge osnovne oblike za moski spol),

Ce je izpricana raba moskega spola ali vsaj dveh razli¢nih
spolov; ¢e je raba vezana na en sam spol (z ali s), pa jih
prikazujemo z izto¢nico v tej obliki.

Ce pri pridevniku nedolo¢na oblika ne obstaja, na dolo¢no
obliko pa se prepoznavno veze vrstni pomen, je kot
izto¢nica nastavljena dolo¢na oblika. Enako velja tudi za
pridevnike, ki so izpri¢ani z malo primeri in kjer bi bila
mozna (in je morda tudi obstajala) nedolo¢na oblika,
vendar je izpri¢ana samo dolo¢na (npr. bucni).

Glasovne razli¢ice predponskih glagolov (nastopajo
samostojno ali kot sestavine glagolskih kalkov) tipa

izbrisati - zbrisati, izprati - sprati itd., ki obi¢ajno nastajajo

z obrusitvijo samoglasni$kega dela in (v nekaterih primerih)
z zvenecnostno prilagoditvijo soglasnika okolici, so
obravnavane kot samostojne izto¢nice, ker je pri vecini
primerov tezko ugotavljati izvor (pri predponi z- npr. obstaja
moznost nastanka iz vz- 'navzgor' ali iz- 'ven') in ker se nanje
pogosto veZzejo razli¢ni pomeni.

Glagolski kalki, sestavljeni iz prislovnega in glagolskega
dela, so v obliki izto¢nic zapisani skupaj, ne glede na
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nacin(e) zapisovanja v besedilih. Odlocitev za tak nacin
zapisovanja opravicuje leksikaliziranost in z njo pomenska
osamosvojenost tvorjenk. Na zapisovanje skupaj ali narazen
kazemo v oblikoslovnem zaglavju.

V primerih, ko smo bili sooceni z dilemo, ali v glagolskem
nastevalnem nizu (navadno slovarskem) navedeni glagol
obravnavati kot glagol s se ali brez se, smo se odlocali glede
na $tevilo pojavitev glagola s se in zapisov brez se - slednje
tudi ob upostevanju moznosti, da se ob vec¢jem Stevilu
zaporedno nastetih glagolov s se morfem se lahko opusca
oz. da v slovarskih nizih zapis s se lahko izostane zaradi
vpliva tujejezi¢nih ustreznic (npr. ardrati: Germ. zancken/
hadern/ balgen/ wortlen. Sclav. ardrati, pregouarati,
prepirati. Carint. {fe hardrati (MTh 1603, I1,432-433); Deutfch.
Hadern. Latiné. rixari. Windifch. {e kregati, ardrati (MD 1592,
F6b)). Na nacin slovarske obravnave pojavitve, ki omogoca
dvojno interpretacijo, je pokazano z ustrezno kazalko (npr.
ardrati gl. ardrati se). Pri navajanju razli¢ic izto¢nice je na
pojavljanje razlicic glagolov s se in/ali na predvidljivost
takega zapisa opozorjeno s pripisom morfema v oklepaju.
Glagoli brez se v pesmih in v glagolskih nizih izven slovarjev
so nastavljeni kot samostojne izto¢nice s pripisom samo v nizu
glagolov in v pesmih (npr. bati).

Pri prevzetih besedah z glasovnimi razli¢icami je med njimi
za izto¢nico izbrana tista, ki je enaka ali najblizja najbolj
uveljavljeni sodobni slovenski pojavitveni obliki besede

(kot »sodobno« smo upostevali tudi pojavitev v 19. stoletju).
To velja samo, ¢e glasovne razli¢ice obstajajo: ¢e jih ni, je
zapis izto¢nice enak izpri¢ani besedi. Primer: pri razli¢icah
izto¢nice wirtemberski in birtemberski je izbrana izto¢nica
wirtemberski; pri izpri¢ani obliki birtembergiski, kjer razli¢ic
izto¢nice ni, pa je zapis izto¢nice enak izpri¢ani besedi:
birtembergiski.

Citatno prevzete besede, ki kaZejo tesnejSo povezanost z
izvirnim jezikom, so predstavljene lo¢eno in nepre¢rkovano
(npr. izto¢nica absolutio je lo¢ena od izto¢nice absolucija).

Kadar latinska beseda citatno ni nikdar rabljena

v imenovalniku ednine, gre pa za obi¢ajen latinski
(nemnozinski) samostalnik, imenovalni$ko edninsko obliko
rekonstruiramo. Ce je latinska beseda srednjega spola, se
njen spol kljub citatnosti ravna po slovenskih pravilih: v
mnozini ohrani srednji spol, v ednini pa dobi moski spol.
Ce ednina ni izpri¢ana, je podatek o moskem spolu oznacen
kot rekonstruiran z zvezdico * (npr. beneficium — sam. m*/s).
Na posebnost opozarjajo tudi ustrezni kazal¢ni slovarski
sestavki (npr. beneficia® [toz. mn.] gl. beneficium).

Nekatere latinske besedne zveze predstavljajo poseben
problem. Prva sestavina besedne zveze je prilagojena
slovens¢ini ali je vpeta v slovenski kontekst, druga sestavina
besedne zveze pa je popolnoma latinska. V tem primeru je
prva sestavina slovarsko opisana v razlagalnem slovarskem
sestavku, v katerem je ustrezno navedena in razloZena tudi
besedna zveza. Na drugo sestavino besedne zveze pa je
opozorjeno samo s kazalko, saj ne spada med slovensko
besedje. Primer: abominatio desolationis.

Hebrejske/aramejske samostalnike ohranjamo v izpric¢ani
obliki, tudi ¢e je izvorno mnoZinska. Pri oblikah, pri katerih
se sredi besede pojavlja velika zacetnica (in ne gre za dve
besedi, npr. BetElski), je izto¢nica pisno poenostavljena
(BetElski > betelski), vmesna velika zacetnica se ne prikazuje
niti v razdelku o zadetnici niti v oblikoslovnem zaglavju. V
zgledu pa je beseda prikazana v originalni izrazni podobi.
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Kot razli¢ice iztoc¢nice se ne navajajo, a se kljub temu
navajajo kot kazal¢ni slovarski sestavki:
e primeri, kjer je domnevni sklop $p in $t zapisan s
sp, st (npr. bustvo gl. bostvo) in ne gre za prevzeto besedo;
e pribesedah, ki v jeziku (npr. v latiné¢ini), iz katerega
so bile prevzete, izkazujejo (nezapolnjeni) zev (npr.
apologia gl. apologija);
e kadar gre za napako, ki je uporabnik ne bi znal
prepoznati (npr. bregrese gl. bregese).

Pri geslih, ki imajo k zapisan z g, je oblika z g navedena

kot razli¢ica izto¢nice samo v primerih, ko se g pojavlja v
gradivu pred samoglasnikom (npr. jezik (jezik, jezig), ker je
ed. rod. tudi jeziga). Kadar se g pojavlja samo v izglasju, se
tak g v skladu z naceli za pre¢rkovanje precrkuje v k, na zapis
pa je opozorjeno s kazalko (ampag gl. ampak).

Polglasnika ob zlogotvornem r v razli¢icah izto¢nice v
slovenskih besedah ne kazemo, v prevzetih besedah in
besedah s prevzeto podstavo s polglasnikom ob r pa ga
kazemo (cimermanski), ¢e ne gre za domaci besedotvorni
model (buhrnija, buhrnik).

Na tiskarske napake praviloma ne kazemo s kazalkami.
Izjema so tiste napake, ki jih tudi izku$eni uporabnik
slovarja ne bi mogel prepoznati, kadar bi na njih naletel

v besedilu. Tako na primer napako atejor (za atejov)
rekonstruiramo kot razli¢ico izto¢nice (atejov*) in dodamo
kazalko napake na izto¢nico (atejor gl. atejov).

Ne glede na gornja nacela v posameznih primerih, kjer bi
lahko prihajalo zaradi posodobitev izto¢nice do izrazito
oteZenega iskanja ali napa¢nega razumevanja, s kazalénimi
slovarskimi sestavki prikazujemo tudi razlicice izto¢nice,
v katerih so glasovne spremembe sistemsko predvidljive in
hkrati pogoste.
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2.1.2 Zaglavje

Izto¢nici in njenim razlic¢icam sledi zaglavje, ki

ima naslednjo zgradbo:

1. druga osnovna oblika*

2. slovni¢na oz. besednovrstna oznaka

3. usmerjevalna rekonstrukcija jakostnega
naglasa

4. podatek o stevilu pojavitev ter knjig s
pojavitvijo izto¢nice

5. oblikoslovno zaglavje

6. podatek o pisanju skupaj ali narazen*
podatek o veliki ali mali zacetnici

Deli, oznaceni z zvezdico, so neobvezni.

2.1.2.1 Druga osnovna oblika

Izto¢nici (in njenim razli¢icam) sledi s

kon¢nico nakazana druga osnovna oblika,

ki je pri samostalnigki besedi rodilnik, pri
pridevniski besedi obliki za Zenski in srednji
spol, pri glagolu pa 1. oseba ednine sedanjika
(tudi pri brezosebnih glagolih). Ce takina

oblika ni izpri¢ana, jo rekonstruiramo; kjer je
rekonstrukcija negotova, jo oznac¢imo z zvezdico.
Pri tujejezi¢nih besedah tipa centurio, decretum,
ki se sklanjajo po latinskih sklanjatvah (citatno)
in ne po slovenskih sklanjatvenih vzorcih, se
namesto sklonskega obrazila uporablja znak

(-). Na tem mestu je z ustreznimi kvalifikatorji
opozorjeno tudi na morebitno nesklonljivost ali
variantnost v sklanjatvi oz. spregatvi. Posamezne
razli¢ice so loCene s poSevnico in si sledijo

po pogostnosti ali verjetnostnem zaporedju,
kadar izpri¢anih odvisnih sklonov ni ali jih je
premalo. Oblikoslovne kon¢nice so glasovno
posodobljene.

Nepregibne besedne vrste tega razdelka nimajo,
pregibne besedne vrste pa imajo, kadar se ne
pregibajo, ustrezno oznako (npr. neskl).



Pri obrazilnem sklopu pri prevzetih besedah iz nems¢ine
na -er, ki se v slovens¢ini pojavljajo s sprejetim obrazilom
-er in podomacenim -ar, se pri izpri¢anih odvisnih sklonih
potrjujeta dva vzorca: rod. ed. -ja in -a (npr. cesar, colnar)
ali eden od obeh. Pri geslih, ki nimajo izpri¢anih odvisnih
sklonov, navajamo obe potencialni obliki z zvezdico, npr.
ahker *-ja/*-kra; angster *-tra/*-ja.

2.1.2.2 Slovnic¢na oz. besednovrstna oznaka

Razdelek prinasa podatek o besedni vrsti
skupaj z morebitnimi dodatnimi slovni¢nimi
informacijami, kadar veljajo za vse pomene
izto¢nice: m, 7 ali s pri samostalnikih, posam. pri
konverznih samostalnikih, prid. pri pridevnikih,
stev. pri $tevnikih, zaim. pri zaimkih, glag. ter
krajsava za glagolski vid pri glagolih (dov., nedov.
ali dov. in nedov. 0Z. nedov. in dov. pri dvovidskih
glagolih), prisl. pri prislovih, del. pri deleznikih,
delezje pri delezjih, ¢l. pri ¢lenkih, predl. pri
predlogih, vez. pri veznikih, medm. pri medmetih
in povdk. pri povedkovnikih. Pri predlogih je
besednovrstna razlaga razirjena s podatkom

o vezavi (e je ena sama), ki je predstavljena z
okraj$avo sklona (npr. cez predl. s toz.). Kadar je
oznaka besedne vrste negotova, je oznacena z
zvezdico. Kadar oznaka besedne vrste ni mozna
ali smiselna, je oznacena s pomisljajem (—).
Posebno oznako imajo naslednje kategorije:
¢lenica, ¢rka, ¢rkje, glas, dvoglasnik, troglasnik, glasovna
zveza, predpona, kon¢nica, kon¢aj, zlog, okrajsava,

stevilka, znak, locilo. Uporabljajo se predvsem

pri primerih iz slovnice in abecednikov.
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2.1.2.3 Usmerjevalna rekonstrukcija
jakostnega naglasa

Namen usmerjevalne rekonstrukcije
jakostnega naglasa je podati informacijo o
jakostnem naglasu, pridobljeno ob primerjavi
zgodovinske rekonstrukcije ter stvarnega
gradiva. Gre za izrazito hipoteti¢en podatek,
ki bo lai¢nim uporabnikom slovarja lajsal
dileme ob javnem branju starejsih slovenskih
besedil, profesionalnim uporabnikom pa
sluzil kot orientacija za nadaljnji premislek.
Ceprav je tak$na rekonstrukcija lahko samo
hipoteti¢na, ima predvsem pri izto¢nicah

z ve¢ pojavitvami zelo uporabno vrednost.
Gre namrec za presojo slovaropiscev, kako so
naglas dolo¢ene besede dozivljali zapisovalci
besedil. Cilj taksne rekonstrukcije ni (zgolj)
podati »pravilni« naglas, ampak ¢im bolj
realen vpogled v obstojece gradivo. Gre torej
za odgovor na vprasanje, kako bi dolo¢eno
besedo naglasil tedanji bralec, ¢e bi jo videl
zapisano v konkretnih besedilih s konkretnimi
naglasnimi oznakami ali posebnimi zapisi, ne
za rekonstrukcijo idealnega izgovora.

Predvideno naglasno mesto je oznaceno

z ravno pokonc¢no Crtico pred naglasenim
zlogom. Na dolzino naglaSenega jedra zloga

je opozorjeno z dvopi¢jem, kracina pa je
nezaznamovana, npr. [kupo'va:ti ku'pu:jem], ['brat
‘bra:ta]. Naglasna rekonstrukcija se pri pregibnih
besednih vrstah omejuje na prvi dve osnovni

dolidrzati -im glag. nedov. ['do:lidr'za:ti]; P 1, K 1

druga osnovna oblika (TPo 1595)

slovnicna oz. besednovrstna oznaka

usmerjevalna rekonstrukcija
jakostnega naglasa

podatek o tevilu pojavitev ter
knjig s pojavitvijo iztocnice

—del. na - Z. mn.: doliderzale; 4<» @

oblikoslovno zaglavje

podatek o veliki ali mali zacetnici

podatek o pisanju skupaj ali narazen
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obliki, po potrebi so lahko izjemoma dodane

$e dodatne oblike (kadar pric¢ajo o paradigmi,
ki se razlikuje od nakazane). Naglasne razlicice
so navedene za poSevnicami, npr. [ku:piti/ku'pi:ti
'ku:pim] glede na pogostnost in/ali verjetnost. Na
izrazito nezanesljivost (Ze tako ne popolnoma
zanesljive) rekonstrukcije je opozorjeno z
znakom [?], npr. [po'sta:ti po'sta:nem/postane:m[?]],
ki se vedno nanasa na rekonstrukcijo v celoti.

Ce druga oblika glede na prvo ne izkazuje
spremembe glede mesta in dolzine naglasa,

je nakazana samo s kon¢nico, npr. [‘a:rcat -a],
[ku:péov -a -o]. Enako je predstavljena oblika

za srednji spol pri pridevniskih besedah, ¢e

se naglasno ne razlikuje od oblike za Zenski
spol, npr. [trpezljiv trpezljiva -o]. Kadar druge
osnovne oblike (ali drugih osnovnih oblik) na
osnovi podatkov iz oblikoslovnega zaglavja
o0z. na osnovi izkazanega pregibalnega

vzorca izto¢nice ni mogoce rekonstruirati,

se rekonstrukcija omejuje samo na tisto
izhodi$¢no obliko (ali oblike), ki jo (jih) lahko
rekonstruiramo, npr. [ku:pl, [‘ce:drn -0, 0z. kjer
nanjo lahko brez dvoma sklepamo na podlagi
sodobnega stanja (kjer varianta ne bi bila
mogoca). Pri posamostaljenih pridevniskih
besedah je naglasena oblika iz izto¢nice in njen
prvi odvisni sklon.

Breznaglasnice nimajo podatka o naglasu.

To velja tudi za zloge, kon¢nice ter eno-
zlozne primere iz abecednikov, ki nimajo
samostojnega pomena (npr. ba, be, bi, bo, bu).

Polglasnika in drugih izgovornih posebnosti
ne oznacujemo.

Dva naglasa oznacujemo pri izto¢nicah, kot so avemarija
(kjer obstaja tudi toz. ed. avo marijo), belognojen (kjer
obstaja zapis narazen bélu gnojnu), pri zlozenkah z drugi,
drugoc, glagolskih kalkih tipa doli, gori, naprej, narazen,
skupaj itd. Pri sestavljenkah tipa anti, samo, zoper, ki so
prisotne tudi v sodobnem jeziku, ozna¢ujemo samo en
naglas, razen e bi gradivo kazalo drugace. Kadar obstaja
dvom o tem, koliko je naglasov, je na to opozorjeno

z znakom [?].

Pri iznemskih zloZenkah sta v izhodi$¢nem jeziku
(nems¢ini) dva naglasa: na vsaki od sestavin. Prvi je glavni,
drugi je stranski. Ker imamo premalo podatkov o (zgod-
njem) razvoju tega tipa prevzetih besed v slovenscini,
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oznacujemo zgolj en (prvi) naglas, npr.: cehmoster. Dva
naglasa ozna¢ujemo, kadar sta jasni dve vsaj dvozlozni
(samostalni$ki) podstavi; npr.: purgermajster.

V primerih, kadar je pri izpricanem nedolo¢niku in pripa-
dajocem opisnem delezniku na -I predvidljiva naglasenost
na razli¢nih zlogih, v primeru ujemanja naglasnega mesta
pri opisnem delezniku -/ in sedanjiskih oblikah na razliko
opozarjamo z navedbo prvoosebne spregatvene oblike; ¢e
naglasno mesto pri nedolo¢niku ni zanesljivo, na to opo-
zorjamo z navedbo obeh moznosti in z znakom [?]; npr.:
dolizasluZiti.

2.1.2.4 Podatek o §tevilu pojavitev ter knjigah
s pojavitvijo izto¢nice

Z natan¢nim podatkom o $tevilu pojavitev so

navedene izto¢nice, ki se pojavljajo redkeje

(do 300 pojavitev), podatek za izto¢nice z ve¢

pojavitvami pa je zaokroZen.

¢ 1-300: natancno stevilo pojavitev

* 301-1.000: zaokroZevanje na najblizjo
petdesetico

¢ 1.001-2.500: zaokroZevanje na najblizjo
stotico

e 2.501-5.000: zaokroZevanje na najblizjo
petstotico

* 5.001-: zaokroZevanje na najblizjo tisocico

Podatku o $tevilu vseh pojavitev (npr. P 29 ali
P priblizno 60000) sledi podatek o $tevilu knjig s
pojavitvijo izto¢nice (npr. K 9) ter kronolosko
urejen seznam knjig, v katerih se izto¢nica
pojavlja.

Namesto podatka o $tevilu pojavitev ter knjigah
s pojavitvijo izto¢nice lahko pri obseznejsih
homonimih izto¢nicah stoji zgolj opozorilo

na razdelek s skupnimi podatki (P \, K\).

Za homonimnimi razlagalnimi slovarskimi
sestavki nato stoji razdelek s skupnimi podatki
o stevilu pojavitev ter knjigah s pojavitvami
izto¢nic. Taks$no resitev smo uporabili, kadar

bi bilo gradivo tezko ali zavajajoce v celoti
nedvoumno lo¢iti (npr. da).

Pri BH 1584 $tejejo kot pojavitve tudi odvisne oblike, podane
zgolj s kon¢nicami: primer tipa cartati, am, al (BH 1584)
predstavlja tri pojavitve izto¢nice cartati.



2.1.2.5 Oblikoslovno zaglavije

Oblikoslovno zaglavje Zeli na uporabniku
prijazen nacin podati ¢im ve¢ podatkov

o oblikoslovju, pisavi in onaglasevanju/
oznacevanju v obravnavanem gradivu.

Pri pregibnih besedah je ¢lenitev zaglavja
oprta na oblikoslovne kategorije, znacilne za
posamezne besedne vrste. Oblike so razvrs¢ene
po naslednjem (slovni¢nem) zaporedju:

Pri samostalnikih sklonskim oblikam (im., rod.,
daj., toz., mest., or., zv. [le v primerih, kadar je
oblikovno osamosvojen]) ednine (ed.) sledijo
sklonske oblike dvojine (dv.), tem pa mnoZine
(mn.). Prvo delitveno merilo je torej tevilo,
drugi pa sklon, npr. - ed. im.

Pri pridevnikih je Stevilo razdelkov odvisno

od izpri¢anosti dolo¢ne oblike ob nedolo¢ni
ter primerniske in presezniske ob osnovniski.
Sledijo si v naslednjem zaporedju: nedolo¢na
oblika (nedol. obl.), dolo¢na oblika (dol. obl.)

[¢e ju lo¢ujemo pri eni izto¢nici, sicer tega
podatka ni], primernik (primrk.), preseznik
(presez.). V zadnjih dveh razdelkih so uposte-
vani samo primerniki, tvorjeni s priponskimi
obrazili, ter predponsko tvorjeni presezniki.
Nadaljnja delitev na podrazdelke je odvisna od
izkazanega spola pridevnika: oblikam za mogki
spol sledijo oblike za Zenski spol, tem pa oblike
za srednji spol. Prvo spolskosti podrejeno
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delitveno merilo je $tevilo, drugo pa sklon.
Vsa tri so v enakem zaporedju uporabljena
tudi pri delitvi deleznikov. V oblikoslovnem
zaglavju so presezniske oblike prikazane za
primerni$kimi. Primerniki in presezniki
pridevnikov, prislovov idr. z nadomestno
osnovo so prikazani v novem slovarskem
sestavku, npr. boljsi prid. primrk. Ce pridevniska
ali samostalniska beseda izkazuje sklonljivo
in nesklonljivo rabo, je dodan $e razdelek s
prikazom nesklonljive oblike (neskl.).

Pri $tevniku z eno obliko za vse tri spole je prvi
obliki, ki lahko nastopa v vlogi imenovalnika,
tozilnika ali je nesklonljiva oblika, dodan

$e podatek o njenem skladenjskem okolju

(z rodilnikom [$tevnik se v Stevniski besedni
zvezi veze z rodilnikom], z ujemanjem [$tevnik

se v Stevniski besedni zvezi ujema z jedrnim
samostalnikom], nepovedno [podatek je nepo-
veden]) ter podatek o (ne)sklonljivosti. Temu
sledijo preostali skloni v vseh treh stevilih.

Pri glagolih nedolo¢niku (nedol.) in namenilniku
(nam.) sledijo sedanjiske spregatvene oblike
(sed.) za prvo (1.), drugo (2.) in tretjo (3.) osebo
ednine, dvojine in mnozine, velelniske oblike
(vel.) za drugo osebo ednine, prvo in drugo
dvojine ter prvo in drugo mnozine. Kot zadnja
glagolska oblika je naveden deleznik na -I

(- del. na -1), pregiban po spolu in §tevilu

(npr. —del. na-1m. ed.).

slovnicni podatek o obliki

podatek o mestu posamicne pojavitve

—ed.im.: ¢ | ale | s; —rod.: ¢as | a/e (TR 1558, K2a); — daj.: ¢ | a/a

morebitni zapisi znaglasi ali znaki, ki so
pomembni za rekonstrucijo naglasa

| ov/ev; — daj.: casom; —;

glasovne razlicice

| su; —1t0Z.: ¢ | ale/é (MD 1592, T6b) | s; — mest.: ¢/c[!] | a | s/$
| w/i; —or.: ¢asom; — dv. im.: ¢asa; —; = mn. im.: casi; — rod.: ¢as

znak za nepricakovane oblike

lezeci tisk kot opozorilo
na precrkovanje

locevalnik spremenljivih delov

puscica kot znak za regularmo
nadaljevanje paradigme
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Oblikoslovno zaglavje (izpridevniskih)
prislovov je mozno ¢leniti na osnovniski,
primerniski in presezniski del. Prikaz
primernikov in preseznikov se omejuje na isti
tvorbeni nacin kot pri pridevnikih. Prislovi, ki
so del vecbesednih veznikov, so prikazani kot
samostojne enote, razvri¢ene po pogostosti.

Oblikoslovno zaglavje ostalih nepregibnih
besed ima en sam razdelek brez oblikoslovne
oznake.

Celoten niz slovni¢nih oznak je naveden le ob
napovedi posamezne kategorije, v nadaljevanju
se obvestila, ki bi se ponavljala, izpuscajo, npr.
-m.ed. im. /.../-rod. /.../ -mn.im. /.../ - % ed. im.
/...I. Vse oblike so zapisane z malo zaletnico.
Posamezne oblike lo¢ujejo podpiéja in
pomisljaji.

Oblikoslovno zaglavje ne zajema vseh
izpri¢anih oblik, ampak vse slovni¢ne oblike,

ki izkazujejo oblikovno variantnost, in vse, ki
izkazujejo glasovno variantnost, ki bi lahko
vplivala na dolo¢anje naglasa ali ni razvidna iz
nobene od drugih navedenih oblik. Osnovno
nacelo je, da vse odvisne oblike, ki sledijo
paradigmi, nakazani v obrazilnem sklopu,
nadomes$c¢amo s puscico, Ce je paradigma enaka
kot v sodobni slovens¢ini. Za puscico navajamo
vse oblike, ki se razlikujejo od sodobnih, in vse
oblike, kjer prihaja do variant. Kadar oblika
izkazuje od sodobne druga¢no paradigmo,

ki je ne prikazujemo v obrazilnem sklopu

(npr. pri pridevniku -iga), v kateri pa ne

prihaja do variant, puscica sledi prvi odvisni
obliki, ki kaze to paradigmo, in nadomesca

vse oblike, ki se brez dvojnic sklanjajo po
nakazani paradigmi.

Poleg tega so obvezne naslednje oblike:

o Pri samostalnikih (in ustreznih
samostalniskih besedah): prva izpri¢ana
oblika ednine, dvojine in mnoZine.

Na nadaljnje edninske, dvojinske in mnozinske
sklanjatvene oblike, zbrane s popolnim izpisom, ki ne
kaZejo odstopanja od vzorca, nakazanega v obrazilnem
sklopu, kaze puscica, umesc¢ena za prvo izpri¢ano
nespremenljivo obliko (oz. za obliko, ki se podstavno
nespremenjeno ohranja v drugih oblikah istega
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oblikovnega niza, npr. v vseh izpricanih edninskih
sklonskih oblikah); navedena je v posebnem razdelku,
od predhodnega lo¢enem s podpicjem. Kadar je
izpri¢an imenovalnik in osnovna sklanjatev ne odstopa
od sodobne, je torej takoj za imenovalnikom puscica,
razen v primeru, ¢e se v rodilniku pojavlja izjema na
foneti¢ni ravni, ki vpliva na naglas ali prinasa variante v
zapisu (zapisov s tildo tu ne upostevamo), ki jih v drugih
sklonih ne najdemo (ali pa jih iz kakega drugega vzroka
Zelimo poudariti prav za ta sklon). Vse oblikovno ali
glasovno odstopajoce oblike iz istega niza so navedene
posebe;j.

Pri pridevnikih: znotraj predvidljivih
osnovnih $tirih razdelkov, ki so namenjeni
prikazu nedolo¢ne oblike, dolo¢ne oblike,
(priponsko tvorjenega) primernika in
(predponsko tvorjenega) preseznika, se v
razdelkih, kjer so izpri¢ane, navajajo oblike
za vse tri spole (za moski, Zenski in srednji),
in sicer imenovalnigka ali prva izpri¢ana
odvisna sklonska oblika v ednini, dvojini

in mnozini.

Navedena nacela se po moznosti upostevajo tudi pri drugih
pridevniskih besedah (npr. pri deleznikih, $tevnikih).
Kategorija dolo¢nosti se v okviru oblikoslovnega razdelka
prikazuje v omejenem obsegu. Pri moskem spolu se v
oblikoslovnem razdelku navaja le oblikovno razvidno
izrazena doloc¢nost, ki je prepoznavna v im./toZ. ed. m.
spola. V skladu s prikazom v pomensko-razlagalnem delu
naj bi bilo opozorjeno tudi na oblike Z. in s. spola, vendar
samo, ¢e so v imenovalniku ednine zares izpricane. Na
dolo¢nost v poimenovalni vlogi, ki je izrazena ob pomoci
sobesedila (npr. z obliko kazalnega zaimka in z obliko
pridevnika, ki je prekrivna z drugimi oblikami — mestoma
tudi zaradi neoznacenosti naglasa), se ne opozarja. Na
pomensko uresnicevanje zvez s pridevniki v dolo¢ni obliki
je pokazano v okviru pomenske strukture. Pri preseznikih
se v oblikoslovnem zaglavju nar/ner/naj pise skupaj s
primernisko obliko, informacija o zapisu skupaj ali narazen
pa je navedena v razdelku s podatkom o pisavi skupaj ali
narazen.

Pri glagolih: nedolo¢nik, namenilnik, prva
izpri¢ana spregatvena oblika, ki hkrati kaze
na uporabljeni pregibanjski vzorec, ter prva
izpri¢ana dvojinska in mnozinska oblika,
prva izpri¢ana velelniska oblika, spolsko
razli¢ne oblike deleznika na -1.

Pri glagolskih kalkih prikazujemo tudi obrnjeno
zaporedje sestavin in posledi¢no loceni zapis. Pri
ponazarjanju obrnjenega zaporedja sestavin kot vmesno
lo¢ilo uporabljamo znak \. Leva po$evnica, ki se
uporablja za prikaz obrnjenega zaporedja in lo¢enega
zapisa pri glagolskih kalkih, je zapisana nesti¢no

(npr. dolidrZati se: - vel. 2. mn.: derZite se doli; dolijemati:

- sed. 3. ed.: dolijemle \ jemle doli (TPs 1566, 59b); - 1. mn.:
dolijemlemo \ jemlemo doli (TPo 1595, 1,178); - 3. mn.:
dolijemlo \ jemlo doli (DB 1584, 11,9b)).



Po analogiji navajamo nastete oblike tudi pri
$tevnikih, deleznikih in prislovih.

Namesto navadnega oblikoslovnega zaglavja
lahko pri obseznejsih homonimih izto¢nicah
stoji zgolj opozorilo na kombinirano obliko-
slovno zaglavje (0z \.). Za homonimnimi
razlagalnimi slovarskimi sestavki nato stoji
razdelek s skupnimi oblikoslovnimi podatki.
Taks$no resitev smo uporabili, kadar bi bilo
gradivo tezko ali zavajajoce v celoti
nedvoumno lo¢iti (npr. drugi'>?).

Puscica () je znak za regularno nadaljevanje
paradigme. Kadar pu$cica opozarja samo na del
nenavedenega oblikovnega niza, so oblikovno
ali glasovno odstopajoce oblike iz istega niza
(npr. sklonske ali spregatvene) v nadaljevanju
posebej navedene. V tak$nih primerih celovito
informacijo o oblikah pregibne besede
zagotavlja kombinacija prvonavedenega,
vzorénega ¢lena sklanjatvenega ali spregatve-
nega niza in puscice, ki simbolizira obstojece,
vendar oblikovno in glasovno nevariantne
oblike istega niza, ter oblikovnih in/ali
glasovnih razlicic ¢lenov istega niza.

Kadar je za posamezno oblikovno enoto

(npr. za mestnik ednine pri samostalniku
moskega spola ali za 3. osebo mnozine
sedanjika) izpri¢anih ve¢ variant, so te nastete
po pogostnostnem zaporedju. Pri slovni¢ni
obliki, ki izkazuje glasovno in/ali oblikovno
variantnost, se segmentirajo, tj. vsaka
glasovna ali morfemska enota, ¢e se izenacuje
z besedotvornim obrazilom oz. kon¢nico,
posebej, lo¢eno z (nesti¢no) pokonéno érto (|)
prikazuje le spremenljivi del. Npr.: - nedol.: bra |
n/m | ify | ti/t.

Variante se standardno razvr$¢ajo po
(padajo¢em) pogostnostnem kriteriju, ob
$tevil¢ni izenacenosti pa po ¢asovnem kriteriju.
Locuje jih (sti¢no zapisana) poSevnica.
Npr.: - ed. im.: beZa | nj/n | & - rod.: beZane; - daj.: beza

nj/n | u;>;

Vse oblike v oblikoslovnem zaglavju so
navedene precrkovano (precrkovanje vkljucuje
tudi nadomescanje velike zacetnice z malo),
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za natancen prepis posameznega dela besede
pa se odlo¢amo, kadar pri preé¢rkovanju
nastajajo vecje dileme (v takih primerih na
problemati¢nih mestih ohranjamo tudi zapis
z velikimi ¢rkami, npr. z V). Izjema pri tem
so iztocnice z izrazito majhno frekvenco, kjer
je zapis razviden Ze iz navedenih zgledov.
Vsi posegi, ki nastanejo s pre¢rkovanjem, so
oznaceni z leze¢im tiskom (npr. -sed.1.ed:b|
elejléli| Z|ily | m).

Nepricakovanim ali glede na splosno rabo v 16.
stoletju neobi¢ajnim oblikam, ki so v celotni
protestantiki izpri¢ane samo enkrat ali ki so
izrazito omejene na enega samega avtorja, je
lahko v oklepaju pripisan podatek o mestu
pojavitve ali o avtorju, za katerega je posamezna
oblika karakteristi¢na. Na enkratno izpri¢anost
regularnih oblik ne opozarjamo, prav tako ne
opozarjamo na pojavitve s posebnimi naglasi,
posebnim zapisom ipd.

Prva izpri¢ana odvisna sklonska oblika za moski, Zenski
ali srednji spol ednine se navaja tudi v primeru, kadar ta
izkazuje odstopanje glede na danasnjo paradigmo, ¢eprav
v 16. stoletju ne kaze variantnosti. Enako velja tudi pri
morebitnih podobnih spregatvenih odstopanjih.

Kadar posamostaljeno rabljena pridevniska beseda izkazuje
tudi primernisko ali preseznisko obliko, ki se geselsko ne
osamosvaja, se nanjo v okviru oblikoslovnega zaglavja
opozorja na enak nacin kot pri pridevniku (s slovni¢nim
kvalifikatorjem primrk. [primernik] ali presez. [preseznik]

ter po ustaljenem zaporedju z navedenimi podatki o spolu,
$tevilu in sklonu).

Na razlicice, ki kazejo nepri¢akovane posebnosti ali so
posledice manj o¢itnih tiskovnih napak, je opozorjeno
s klicajem. Kadar so tiskovne napake nedvomne, jih
ne kazemo (npr. narobe obrnjena ¢rka, izpust érke ali
zamenjava ¢rk (kot zakhati namesto zhakati ali zhakoja
namesto zhakajo, menjava h/b, b/d, h/n, u/n).

Pri samostalnikih lo¢ujemo variante tipa cerkev - cerkva,
bukve - bukvi itd., ki z razli¢nimi konénicami (npr. -ev

in -a; -e in -i) kazejo na pripadnost isti ali razli¢cnima
sklanjatvama. Pri teh tipih je v oblikoslovnem zaglavju
pogosto nastajala zadrega glede uvrstitve prekrivnih
oblik. To smo resevali na naslednji nacin: v delih, kjer
imenovalniSke oblike, ki pripadajo i-jevski sklanjatvi,
spremljajo tudi druge istovrstne sklonske oblike, jih je v
oblikoslovnem razdelku mogoce uvrstiti v isti sklanjatveni
niz (npr. - mn. im.: bukvi; - rod.: bukv | i/ih; - toz. bukvi;

- mest. bukvih). Izjemo predstavljajo primeri, kjer se

ob i-jevskih oblikah v bliznjem sobesedilu pojavlja

tudi imenovalnik a-jevske sklanjatve, kar jasno kaze na
prakti¢no rabo mesanega sklanjatvenega tipa (npr. rodilnik
bukvi ob imenovalniku bukve). V delih, kjer je izprican le
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imenovalnik a-jevske sklanjatve (npr. bukve), hkrati pa poleg
a-jevskih tudi i-jevske sklonske oblike, je le-te mogoce (po
pogostnostnem zaporedju in s pripisanim opozorilom, da
gre za prekrivne oblike) uvrscati v sklanjatveni niz, ki ga
pricenja a-jevski imenovalnik. Kadar imenovalniske razli¢ice
niso izpricane, je prekrivne oblike (z dodanim opozorilom
na prekrivnost) mogoce vkljucevati v sklanjatveni niz, na
katerega kaze vecina izpri¢anih sklonskih oblik, izjemoma
tudi le Stevilénost njihovih pojavitev. Po tem zgledu se
obravnavajo tudi posamostaljeni pridevniki tipa bogat/
bogati.

—ed.im.:c | e/i | rkov; —rod.: cerk | vem/vi (TR 1558, R3a);
—daj.: cerkvim; — t0Z.: cerk | ov/av (Jurici¢)/u; — mest.: cerkvim;
— or.: cerkovjo; — dv. im.: cerkvim; — rod.: cerkovmn; — t0z.:
cerkviw; —mn. im.: cerkvew; —rod.: ¢ | e/i | rk | ove/vi; — daj.:
cerkv | omw/ame; — t0Z.: cerkvem; — mest.: cerkv | ahw/ih
(TAr 1562); — Or.: cerkvamiw; )

l

prekrivne oblike

Z oklepaji je opozorjeno na primere opus$éanja se pri
nekaterih glagolih v glagolskem nastevalnem nizu (npr.:
ardrati se (ardrati (se), hardrati se); oblikoslovno zaglavje:
- nedol. ardrati (se); - sed. ed. 3. 0s.: ardra se).

Znake s prirezano stresico 4, &, 0, i, ki so izpri¢ani
pri Krelju, v oblikoslovnem zaglavju razvezemo v ja, je,
Jjo, ju (vu), pri éemer j/v zapi$emo lezece, e pa v
pokoné¢nem tisku.

Ce stoji ob predlogu sklonsko napa¢na oblika (npr.
mestniska oblika ob predlogu, ki se veze z orodnikom: pred
zupernishkih shegnih), je v oblikoslovnem zaglavju oblika
navedena pod pri¢akovanim sklonom glede na obi¢ajno
vezavo predloga in oznacena s klicajem. Npr. - m. ed. toz.:
cuperniski; - mn. or.: cuperniskih[!].

Brezpredlozna raba se oznacuje z oznako @ pred besedo, ki
je rabljena v mestniku ali orodniku brez predloga. Npr. - ed.
toz.: bed; - or: @becem; - mn. rod.: bec | ev/ov.

Kadar se v dolo¢enem sklonu navajajo variante celotne
oblike, ne le njenega dela, so med sabo lo¢ene z nesti¢no
¢rtkano posevnico (). Npr. &esto: primrk.: ¢ | e/ej | sté/sc/s | e
< ¢ elej|st/s¢ | eléjli| | efi; érn:toz: & | er/ér | n - caran.

2.1.2.6 Podatek o pisanju skupaj ali narazen

Ta podatek sledi oblikoslovnemu zaglavju samo
pri izto¢nicah, ki imajo (ali bi lahko imele)
razli¢ne variante zapisov (skupaj ali narazen).
Podatek dosledno navajamo pri glagolskih
kalkih in pri pridevnikih s presezniki.
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Opozarjamo na pisavo narazen («»), pisavo
skupaj (»4), prevladujoco pisavo narazen («»)
ali skupaj (»¢), na izenacenost pisave narazen
ali skupaj (). Ob prehodu v novo vrstico
brez znaka za deljaj v knjigah, kjer ta znak ni
dosleden, je lahko ta podatek tudi nepoveden
(o).

2.1.2.7 Podatek o veliki ali mali zacetnici

Podatek o pogostosti rabe velike zacetnice velja
za nestandardne pravopisne polozaje, zato

pri doloc¢anju pogostosti ne upostevamo rabe
zacetnic na zacetku povedi in na zacetku verzov
ter rabe zacetnic v slovarjih na zacetku niza.
Ob sti¢no zapisanem enozloznem predlogu

se uposteva izpri¢ana zacetnica obravnavane
besede ne glede na zacetnico sti¢no zapisanega
predloga (npr. Hbugu: za besedo bog velja, da
je zapisana z malo zacetnico). Opozarjamo na
rabo velike zacetnice (@), rabo male zacetnice
(@), prevladujoco rabo velike zacetnice (©),
prevladujoc¢o rabo male zacetnice (@) ali na
nepovedne primere (®).



2.3 Pojavitve iz slovarjev, registrov in
slovnice

Pri nekaterih iztoc¢nicah sledi oblikoslovnemu
zaglavju $e medrazdelek, ki hkrati predstavlja
uvod v razlagalno-ponazarjalni del slovarskega
sestavka. Namenjen je navedkom iz so¢asnih
slovarjev in iz seznamov slovarskega tipa, ki jih
zaradi pomenske Sirine tujejezi¢nih ustreznic
izto¢nice ni mogoce zanesljivo uvrstiti med
dokazila dolo¢enega pomena, podpomena ali
pomenskega odtenka.

pojavitve iz slovarjev,
registrov in slovnic

Regio Deshela ks 1566, A3; Crajnfki. Deshélla
Slovenfki, Besjazhki. semlia, orsag, [trana
Hervazki, Dalmatinfki, Iftrianfki, Crafhki.
zemlia DB 1584, IL,CcIVa; Provincia. Germ. ein
Landt[chaftt/ ein herr[chaftt/ ein vogtey. Sclav.
defhela mTh 1603, 11,350; Regio. Germ. ein Land
oder Land(chafft. Sclau. delhela, femla, zemlia
MTh 1603, 11,406

Pri navedkih iz MD 1592 so upostevane ustreznice iz vseh
treh tujih jezikov, oznacenih z Deutfch, Latiné, Italicé.
Navedke iz MTh 1603 pri¢enjajo latinske izto¢nice, ki so

- kot v slovarju - brez oznake jezika, pi$emo pa jih z veliko
zacetnico; sledijo jim nemske in slovenske ustreznice. Drugi
jeziki niso upostevani, ¢e ne prispevajo k razumevanju
besede; ¢e prispevajo, pa so tujejezi¢ne ustreznice dodane
po presoji redaktorja po analogiji z obveznimi jeziki.

Pri navedkih iz Registra, dodanega DB 1584, so upostevani
vsi §tirje stolpci, oznaceni s Crajnfki., Corofhki., Slovenfki,
Besjazhki. in Hervazki, Dalmatinfki, Iftrianfki, Crafhki.
Oznake jezikov (oz. narecij) so prepisane citatno.
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2.1.4 Razlagalno-ponazarjalni del
razlagalnega slovarskega sestavka

Pomenske enote so razvr§¢ene po predvidenem
vrstnem redu in hierarhi¢no:

Pomeni so oznaceni z arabskimi $tevilkami

in si sledijo od osnovnega (najmocnejsega,
najbolj pogostega, prevladujocega, nevtralnega,
izhodi$¢nega) pomena k pomenom, ki so

od njega vse bolj oddaljeni (drugotni, manj
pogosti, manj prevladujo¢i, bolj zaznamovani,
bolj specifi¢ni). Pri slovni¢nih besedah odloca
o razvr$canju razlag pogostnost, ob enaki
pogostnosti pa ustaljeno slovni¢no zaporedje.

Redkeje je okvirnejsa delitev slovarskih
sestavkov izpeljana z rimskimi Stevilkami.

Z njimi je npr. opozorjeno na funkcionalno
razli¢no rabo izto¢nice oz. na rabo, ki je glede
besednovrstne pripadnosti izto¢nice osrednja
in obrobnej$a (drugi posam.).

Pomenom so podrejeni podpomeni, ki so
oznaceni z dvema posevnicama (//), in pomenski
odtenki, ki so oznaceni z eno posevnico (/).
Podpomeni imajo samostojno razlago, pomenski
odtenki pa je nimajo (posamezni zgledi znotraj
njih imajo lahko zapostavljeno razlago).

Pomenski kvalifikator pren. napoveduje
razdelek, v katerem je predstavljena pomen-
sko prenesena raba izto¢nice (ama, Cistiti).
Razdelek sledi izhodi$¢nemu pomenu v

novi vrsti za podpicjem, ki opozarja na njuno
opaznej$o pomensko povezanost (med bolj
osamosvojenimi pomenskimi razdelki ni lo¢il).
V daljsih geslih lahko ta razdelek izjemoma
vsebuje tudi pomenske odtenke.

Z nadaljnjim pomensko-, funkcijsko- ali
slovni¢nourejevalnim namenom so posamezni
pomeni lahko tudi dodatno ¢lenjeni s ¢rkovnimi
oznakami (biti, cartan). Z enoérkovnimi
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oznakami (npr. a), b), ¢)) je opozorjeno na prvo
delitev (ako), z dvo- ali ve¢érkovno kombinacijo
(npr. aa), ab), baa)) pa na nadaljnje delitvene
stopnje (ako, biti). Frazeoloski in terminoloski
razdelek sta lahko podrejena posameznemu
pomenu ali pa skupna za vse pomene. Uvajata
ju znak (*) za frazeoloski razdelek in znak ()
za terminoloski razdelek. Oba razdelka lahko
vsebujeta frazeoloski ali terminoloski gnezdi
dveh stopenj, na kar opozarjata znaka (-) in (- -).
Prim. tudi spodaj 2.1.5 in 2.1.6.

2.1.4.1 Razlagalni del

Iztoc¢nice so pomensko oz. funkcijsko
predstavljene v razlagalnem sklopu. V njem
si sledijo kvalifikatorji, razlage in pojasnila v
naslednjem vrstnem redu:

1. slovnic¢ni kvalifikator*

2. slovni¢no pojasnilo*

3. neslovni¢ni kvalifikator*

4. neslovni¢no pojasnilo in opozorilo na
rabo v stalnih besednih zvezah*

slovnicni kvalifikator

5. vezljivost*

6. razlaga

7. sinonimna razlaga

8. pojasnilo o sodobni rabi*

Ta vrstni red je v veljavi pri razlaganju pomenov in
podpomenov, v okrnjeni obliki pa tudi pri razlaganju
pomenskih odtenkov. Deli, oznaceni z zvezdico, so
neobvezni. Razlaga in sinonimna razlaga sta obvezni,
a lahko v posebnih primerih ena od njiju

nadomesca obe.

2.1.4.1.1 Slovni¢ni kvalifikator

S slovni¢nim kvalifikatorjem natancneje
doloc¢imo slovni¢no vlogo, ki jo ima posamezna
izto¢nica v obravnavanem pomenu (npr.
clovek). Posebna funkcija slovni¢nega
kvalifikatorja je funkcija kvalifikatorja
podkategorije besedne vrste. S taksnim
slovni¢nim kvalifikatorjem lahko natan¢neje
doloc¢imo, katero podkategorijo besedne vrste,
kakor je oznacena v zaglavju, zajema dolocen
pomen (npr. ¢iga). Slovni¢ni kvalifikatorji so
razvezani v seznamu krajsav.

mn. splosno veljavno placilno sredstvo in
merilo vrednosti; denar:

slovnicno pojasnilo

izbire; bodisi:

v loénem priredju, v zvezi bodisi - ali za vezanje stavkov
ali stavénih ¢lenov, ki kaZejo na moznost

neslovnicno pojasnilo in
opozorilo na rabo
v besednih zvezah

ver., kdo/kaj; koga,

neslovnicni kvalifikator o

za ka)) izkazovati Cast, vezljivost

spoStovanje z molitvami, obredi; Castiti:

razlaga

velika dolgonoga in dolgovrata
mocvirska ptica selivka, caplja, Storklja;

danes capljo dosledneje locujemo od Storkije:

pojasnilo o sodobni rabi

sinonimna razlaga



2.1.4.1.2 Slovni¢no pojasnilo

Podatke o slovni¢nih lastnostih, ki dolo¢ajo
enega od pomenov izto¢nice in jih ne moremo
opisati z enim od slovni¢nih kvalifikatorjev,
navajamo v slovni¢nem pojasnilu (npr. izraza
tozilnisko prehodnost, kot polnopomenski glagol, s
prilastkom, parnost se izraza mnozinsko, s pogojnim
naklonom, v ¢asovnih odvisnih stavkih, v povedkovni

rabi, v trpniku, z nikalnico).

2.1.4.1.3 Neslovni¢ni kvalifikator

Z neslovni¢nim kvalifikatorjem natanc¢neje
opredeljujemo okolis¢ine opisanega pomena.
Neslovni¢ni kvalifikatorji so razvezani

v seznamu krajsav, posebno razlago pa
potrebujejo naslednji kvalifikatorji, ki imajo
v tem slovarju specifi¢no rabo:

bibl. biblijsko

S kvalifikatorjem biblijsko in z njemu
podrejenima kvalifikatorskima pojasniloma v
Stari zavezi, v Novi zavezi 0zna¢ujemo splo$no in
specializirano izrazje, vezano na cas, prostor
in kulturo v Svetem pismu (predvsem kadar
kazemo na nasprotja v rabi in pomenu).
Pojasnilo v krs¢anstvu rabimo v primeru prikaza
opozicije do npr. judovstva (vjudovstvu) ali
drugih verstev (v enobostvu, v mnogoboétvu).

bot. botani¢no

S kvalifikatorjem botani¢no 0znacujemo
jezikovno prvino, ki se pojavlja zgolj v MD
1592 in MTh 1603, kjer je pomen mogoce
razbrati samo s pomocjo latinske ustreznice.
Kvalifikator praviloma uporabljamo pri
zgledih poimenovanj rastlin, ki so s stalis¢a
tedanjega ¢asa in naSega geografskega okolja
tujerodne.

ekspr.  ekspresivno

S kvalifikatorjem ekspresivno 0znacujemo

tiste jezikovne prvine, ki izrazajo ¢ustveno
razmerje do poimenovanega v najsirsem
pomenskem obsegu. Z njim na primer
oznacujemo tudi spostljivo, slovesno razmerje
do poimenovanega.
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eviem.  evfemizem
S kvalifikatorjem evfemizem oznacujemo jezikovne
prvine, s katerimi se izognemo neprijetnemu,
v¢asih tudi neprimernemu izrazu. Kvalifikator
uporabljamo samo, ¢e je $lo za evfemizem tudi z
vidika tedanjega razumevanja sveta.
iron. ironi¢no
S kvalifikatorjem ironi¢no 0znacujemo jezikovne
prvine, ki izrazajo prikrit posmeh in imajo
pogosto nasproten pomen od izhodi$¢nega.

kaol.  katolisko

S kvalifikatorjem katolisko 0znacujemo jezikovno
prvino, katere pomen je izrazito zaznamovan s
katoliskim razumevanjem sveta ali s katoli$ko
teologijo. Z njim oznac¢ujemo nasprotje

do protestantskega razumevanja sveta in
protestantske teologije.

protest.  protestantsko

S kvalifikatorjem protestantsko 0znacujemo
jezikovno prvino, katere pomen je izrazito
zaznamovan s protestantskim razumevanjem
sveta ali s protestantsko teologijo. Z njim
oznacujemo nasprotje do katoliskega
razumevanja sveta in katoliske teologije.

protest. o katol. - protestanti/protestantsko o katoliskem
S kvaliﬁkatorjem protestanti/protestantsko o katoliskem
oznadujemo protestantske interpretacije
katoliskih naukov, pogledov. Uporabljamo

ga, kadar poleg protestantskega nacina
razumevanja dolo¢enega pojma ali stvarnosti
obstaja tudi katolisko, ki pa je posredovano s
protestanskega zornega kota.

ver. versko

Kvalifikator versko je v slovarskem sestavku
rabljen, kadar uvaja razlago pojmovne vsebine
strokovnega izraza s podrocja kr§¢anstva in
skupne judovsko-kr$c¢anske dedis¢ine. Med
versko izrazje sodijo liturgi¢ni ali obredni
termini (poimenovanja za vrste bogosluznih
opravil, bogosluznih predmetov, za dobe
cerkvenega leta, za zakramente cerkve), t. i.
katekizemsko izrazje (osnovni verski pouk),
teoloski termini in cerkvenoupravni termini.
Ker slovar zajema vso knjizno leksiko, vec¢ina
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besedilnih virov pa je verskih, kvalifikator versko
zapisujemo izrazito selektivno, predvsem pri
posameznih pomenih ve¢pomenskih izto¢nic.

2.1.4.1.4 Neslovni¢no pojasnilo in opozorilo
na rabo v stalnih besednih zvezah

Podatke o neslovni¢nih lastnostih, ki dolo¢ajo
enega od pomenov izto¢nice in jih ne moremo
opisati z enim od neslovni¢nih kvalifikatorjev,
lahko navedemo v neslovni¢nem pojasnilu.

Na tem mestu opozarjamo tudi na rabo
posameznega pomena zgolj ali tudi v okviru
posamezne stalne besedne zveze ali stalnih
besednih zvez (v zvezi ..., v zveziz ...). Zemljepisna,
osebna in stvarna imena, ki kot eno od prvin
vsebujejo tudi obravnavano izto¢nico, dosledno
uvajamo z neslovni¢nim pojasnilom zemljepisno
(stvarno, osebno) ime, v zvezi ... (Npr. zemljepisno ime,

v zvezi Adriatisko morje). Kadar je tovrstnih zvez

z izto¢nico veliko (npr. del, dezela), so izbrani
primeri uvedeni z neslovni¢nim pojasnilom kot
del zemljepisnih (stvarnih, osebnih) imen, v zvezah kot ...
Izjema so daljsi naslovi del kot stvarna imena,
ki niso izpostavljeni kot zveze.

Kot stalne besedne zveze zunaj gnezd
obravnavamo zveze, ki nimajo frazeoloskega

oz. terminoloskega pomena, se pa pogosto
rabijo v besedilih (oz. lahko sklepamo, da bi se
lahko rabile). Razlika med tak$nimi besednimi
zvezami ter frazemi/termini je v tem, da so
posamezni deli teh besednih zvez zamenljivi, ne
da bi se pri tem spremenil tudi pomen preostalih
delov besedne zveze (npr. babilonska dezZela :
izraelska dezela; resiti nekomu Zivljenje : polepsati
nekomu Zivljenje, drzati boj : drZati bitko).

2.1.4.15 Vezljivost

Vezljivost je izkazana pri glagolih in pri
sklonljivih glagolskih oblikah (deleznikih in
glagolnikih), pri nekaterih samostalnikih,
pridevnikih, $tevnikih in drugih koli¢inskih
izrazih ter pri povedkovnikih. Predstavljena je
z ustreznimi sklonskimi oblikami vprasalnih
zaimkov kdo (za osebe) in kaj (za stvari, zivali
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in deloma za poosebitve), ki ponazarjajo tudi
stav¢no izrazeno prehodnost (npr. predmetni
odvisnik). Kadar je osebek samostalnik kot
hudi¢, duh ipd., se v razdelku vezljivosti uporabi
zaimek za 7ivo (kdo), kadar osebek nastopa kot
akter. Sem pristevamo tudi poosebitve, ko deli
¢loveskega telesa poosebljajo ¢loveka, npr. srce,
glava. Podobno velja tudi za te samostalnike v
vlogi predmeta, kadar bi bili smiselno zamenljivi
s poimenovanji za ¢loveka: tolaziti Zalostna

srca = tolaziti Zalostne ljudi. Ce se podrejene
pomenske enote vezljivostno uresni¢ujejo
drugace kot izhodi$¢ni pomen, je na spremembo
opozorjeno z novim prikazom vezljivosti.

Pri glagolih je leva vezljivost od desne lo¢ena

s podpi¢jem. Predstavljena je imenovalnisko,
rodilnisko pa le tedaj, kadar izkazuje rodilnisko
pretvorbo osebka ob pridevniskem izrazu
koli¢ine. Rodilniska pretvorba osebka ob
zanikanem povedku praviloma ni izkazana.
(Isto velja tudi za izbiro rodilniskega predmeta
ob zanikanem povedku v okviru prikaza desne
glagolske vezljivosti.)

Kraj$ava brezoseb. opozarja na levo nevezljivost
(oz. na neprisojevalnost katere koli vrste), ki
je znacilna za celotni pomenski razdelek (npr.
dreti, bliskati). Pri pomenski enoti, v okviru
katere je glagol rabljen bodisi z osebkom ali
brez njega, na moznost brezosebkovne rabe ni
posebej opozorjeno (npr. cakati).

Tudi na potrpnjenje, ki prav tako spada

med najnavadnej$e pretvorbe, ni posebe;j
opozorjeno, zlasti ¢e se trpne oblike pojavljajo
ob tvornih. Prvotni drugi delovalnik
(prizadeto) je pri pretvorbi tvorne zgradbe

v trpno postal osebek, ki se brez dodatnega
pojasnila prikazuje kot izvorni (kdo/kaj).
Slovni¢no pojasnilo v trpniku uporabljamo, ce
je izpri¢ana samo trpniska raba ali ¢e se nanjo
veze posebna pomenska realizacija.

Desna vezljivost je predstavljena za podpicjem.
Oblike, s katerimi so izrazeni delovalniki

oz. udelezenci, so razvr§¢ene po sklonih;
nepredlozne zveze stojijo pred predloznimi
zvezami istega sklona (ki oznacujejo bodisi



delovalnike ali okoli$¢ine; slednje so zapisane
v oklepaju); predlozno razli¢ne istosklonske
zveze so razporejene po abecednem zaporedju
(najprej so po abecednem redu navedeni vsi
delovalniki, sledijo okolis¢ine; ¢e sta vezavno
dolo¢ilo (delovalnik) in prislovno dolo¢ilo
(okolis¢ina) predstavljeni z isto predlozno
zvezo, je zveza v oklepaju navedena za zvezo
izven njega). Pri enovezljivih glagolih, to je
glagolih, ki imajo samo levi delovalnik (pri
neprehodnih glagolih), desna vezljivost ni
izkazana.

V okviru desne vezljivosti je z abstrahiranim
prikazom (predloznosklonsko izrazenih)
tipi¢nih prislovnih dolo¢il opozorjeno tudi

na znacilne okoli§¢ine. Ne glede na to, ali so
prislovna dolo¢ila glagolu dodana primi¢no ali
vezavno oz. kot neobvezna ali obvezna vezavna
dopolnila, so predstavljena v okroglem oklepaju,
ki v ve¢ini primerov oznacuje tudi nenujnost
prisotnosti. Razvrstitvena pravila so ista kot

pri obvezni desni (oz. vezavni) vezljivosti,
namenjeni prikazu odprtih delovalniskih mest.
Na tipi¢na, za vse zglede znacilna prislovna
dolotila je opozorjeno opisno (npr. s prisl.
dolo¢ilom kraja). Opisno je opozorjeno tudi na
prisotnost povedkovega prilastka.

Desna vezljivost je izkazana tudi pri
samostalnikih, pridevnikih, deleznikih oz.
delezjih in povedkovnikih.

Na zanikanost v okviru prikaza leve in desne vezljivosti
izjemoma kaZemo s tipiziranim opozorilom v primerih,
kadar jo izkazujejo vsi razpoloZljivi zgledi (npr. z dostavkom
[nikalni rodilnik] ali z dodanim uvajalnim pojasnilom z
nikalnico, pripisanim iz pomenskih razlogov.

Kadar je povedkovo dolocilo glagol, je v vezljivostnem
razdelku po potrebi opozorjeno bodisi na pojavljanje v
nedolo¢niku, v namenilniku ali v nedolo¢niku/namenilniku,
Ce je izbira (pomensko) enakovredna. Kadar so za glagol

v dolo¢eni pomenski vrednosti na voljo samo zgledi v
nedolo¢niku in kadar tovrstna raba ne pogojuje posebne
pomenske uresnicitve, se na odsotnost podatka o levi
vezljivosti, ki je posledica pojavljanja glagola v nedolo¢niku,
opozori z zvezo v nedolo¢niku, vpisano v rubriko za levo
vezljivost (¢ezostati).

Pri slovarsko izpri¢anem nedolo¢niku (brez sobesedila)
kot edinem zgledu za glagol, na podlagi katerega ni mogoce
rekonstruirati vezljivosti (npr. bedeti), vezljivosti ne
navajamo, ampak dodamo samo neslovni¢no pojasnilo

kot slovarski zgled ali kot slovnicni zgled.
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2.1.4.1.6 Razlaga in sinonimna razlaga

Izto¢nice so razloZene z opisnimi razlagami,
ki pri predmetnopomenskih besednih vrstah
kaZejo na vsebino oznacevanega pojava, pri
slovni¢nih pa na razmerje med besedami,
oz. s funkcijskimi razlagami, ki kazejo na
vlogo besede v besedilu. V njih so praviloma
uporabljene besede, ki so v sedanjem ¢asu
splo$no rabljene in stilno neoznadene.

Opisna razlaga je razlaga, namenjena

natan¢ni dolo¢itvi pomena besede. Opisni
razlagi za podpi¢jem sledi razlaga s sodobno
sopomenko (ustreznico), ki ima predvsem
vlogo usmerjevalca k pravilnemu in hitrejSemu
razumevanje besede za manj ves¢e uporabnike
slovarja (poleg tega tudi za lazje strojno

iskanje delnih sinonimov, za lazje oblikovanje
zgodovinskega slovarja v prihodnosti ipd.).

Eni razlagi je, ¢e obstaja, obvezno dodana ena
sodobna ustreznica, iziemoma dve. Ce sodobne
ustreznice za doloceno razlago ni, je seveda ne
navajamo.

V redkih primerih, kadar opisna razlaga zaradi
omejenosti gradiva ne bi bila smiselna/mozna
(npr. posamicne pojavitve v Megiserjevih
slovarjih), podajamo samo sinonimno razlago.
Navedba ve¢ sinonimov v tem primeru kaze na
nezmoznost natancnej$e zamejitve pomena.

Za zapostavljeno razlago gl. 2.1.4.2.

2.1.4.1.7 Pojasnilo o sodobni rabi

V posebnih primerih lahko za (opisno

in sinonimno) razlago navedemo opisno
pojasnilo, ki kaze na razvojno dosezene
spremembe pravopisnih, skladenjskih,
izjemoma tudi civilizacijsko pogojenih lastnosti
besede v dolo¢enem pomenu (npr. danes obi¢ajno
z zanikanim glagolom, danes pisava skupaj, danes ¢apljo

dosledneje lo¢ujemo od storklje).
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2.1.4.2 Ponazarjalni del

Pomenske enote izto¢nic so ponazorjene z zgledi.
Zgledi so izbrani po osnovnem izbirnem nacelu
najti taksne zglede, ki bi najbolje dokazovali

in ponazarjali pomenskost besed. Zgledi so
znotraj posameznega pomena, podpomena

ali pomenskega odtenka razvr$¢eni po
kronoloskem zaporedju, pri tem pa so poleg
osnovnega izbirnega nacela upostevana $e
naslednja nacela:

e Zastopanost skladenjskih vlog ter tipi¢nih
zZvez.

Samostalniska beseda lahko nastopa: 1. v vlogi osebka,
2. v vlogi predmeta, 3. v vlogi povedkovega dolo¢ila, 4.
v vlogi prislovnega dolocila, 5. kot jedro besedne zveze
v povezavi s tipi¢nimi prilastkovimi dolo¢ili, 6. v vlogi
prilastka, 7. v drugih vlogah.

Pridevniska beseda (pridevniki, pridevniski zaimki in
$tevniki) lahko nastopa v naslednjih vlogah: 1. kot (levi)
prilastek, 2. kot povedkovo doloilo, 3. kot povedkov
prilastek.

Deleznik lahko nastopa v naslednjih vlogah: 1. kot del
zlozene trpne oblike (pri deleznikih na -n/-t), 2. kot
prilastek, 3. kot povedkovnik, 4. kot jedro polstavka.

Prislov lahko nastopa v naslednjih vlogah: 1. prislov +
glagol (kot prislovno dolo¢ilo), 2. prislov + pridevnik
(kot natanc¢nej$e dolo¢ilo pridevnika), 3. prislov +
prislov (kot natan¢nejse dolocilo prislova), 4. prislov

+ samostalnik (kot neujemalni prilastek), 5. prislov

+ samostalnik (kot koli¢inski prilastek), 6. prislov +
povedkovnik (kot natan¢nejse dolo¢ilo povedkovnika).

Predlog lahko nastopa v naslednjih vlogah: 1. v pris-
lovnem dolo¢ilu stavka, 2. v predmetu stavka (tip
gospodovati ez dezelo), 3. v podredni besedni zvezi,
4. v predlozni zvezi (npr. zhes morje trans mare BH
1584, 162), 5. kot prosti predlozni morfem, 6. v drugih
polozajih.

Veznik lahko nastopa v naslednjih rabah: 1. medbesedna
ali medbesednozvezna raba, 2. medstav¢na raba, 3. med-
povedna raba.

Clenek lahko nastopa v naslednjih vlogah: 1. kot
pastavek, 2. ob samostalniski besedi, 3. ob pridevniski
besedi, 4. ob glagolu, 5. ob prislovu, 6. ob povedkovniku,
7.v drugih polozajih.

Glagol lahko nastopa v povedkovni vlogi:

1. z osebkom, 2. s predmetom, 3. s prislovnim
dolocilom, 4. s povedkovim prilastkom,; pri zgledih

z nedolo¢nikom 5. v vlogi povedkovega dolo¢ila ali

6. v vlogi osebka. Pri pomoznih glagolih so zgledi
izbrani glede na besednovrstno in oblikovno razli¢nost
povedkovih dolo¢il (npr.: povedkovo dolocilo je lahko
samostalniska beseda, pridevniska beseda, povedkovnik;
samostalniSka beseda je lahko v imenovalniku ali
dajalniku ipd.).
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* Prvain zadnja pojavitev:

Med izbranimi zgledi sta praviloma (razen ¢e to ni
smiselno zaradi narave zgledov) tudi dokazili za prvo in
zadnjo pojavitev izto¢nice oz. zgleda iz del, v katerih je
prvi¢ in zadnji¢ uporabljena. Navedbeno sta podrejena
ponazarjalnosti pomena, v okviru pomenske enote

pa Casovnosti, zato sta lahko uporabljena kjer koli v
slovarskem sestavku.

Avtorji:

Iz izbora zgledov je razvidno, kateri protestantski pisci

so besedo uporabljali oz. kateri pisci so jo uporabljali v
doloceni pomenski vrednosti. Pri obrobnejsih pomen-
skih enotah zados¢ajo zgledi, izbrani iz del najpomemb-
nej$ih avtorjev, to je Trubarja, Krelja in Dalmatina.
Ponovitve istega zgleda, ¢eprav zapisanega v delih razli¢nih
avtorjev, nadomes¢amo s pojasnilom podobno tudi.

Besedilnovrstna raznolikost del:

Izbrani zgledi zrcalijo tudi besedilnovrstno raznolikost
del, v katerih se pojavlja tako ali drugace pomensko oz.
funkcijsko uresni¢evana izto¢nica. Poleg prevladujocih
del verskega znacaja, to je biblijskih prevodov, postil,
katekizmov, pesmaric, predgovorov in drugega, so
upostevana tudi neverska besedila (npr. abecedniki,
koledar, slovnica, slovarji in seznami). Ce je bilo na voljo
ve¢ zgledov iz istovrstnih besedil, je o izbiri odlocala
pomembnost oz. vplivnost dela. Zglede iz Dalmatinovih
biblijskih prevodov npr. najpogosteje zastopa zgled iz DB
1584. Pomenskodokazilni zgledi iz slovarjev so izbrani in
uvrsceni po istih merilih kot zgledi iz drugih besedil.

Prisotnost sopomenk, blizupomenk (tj.
pomensko sorodnih besed oz. besednih

zvez) in protipomenk:

Pri izbiri med istovrstnimi zgledi imajo prednost tisti,
ki so bogatejsi za podatek o socasnih sopomenkah,
protipomenkah ali pomensko sorodnih izrazih,
navedenih v sobesedilu obravnavane besede ali
pripisanih na robu v obliki pojasnila.

Razvidnost so¢asnega razumevanja

pomenske enote:
Omogoca jo prisotnost razlage, definicije, opredelitve ali
pojasnila izto¢nice oz. njene pomenske uresnicitve.

Aktualnost vsebine:

V osnovni izbor spadajo tudi zgledi, ki z navedenimi
podatki in dejstvi obvescajo o ¢asu nastajanja protestantskih
del: kazejo aktualno druzbeno problematiko, zlasti versko
nasprotje med katoli¢ani in protestanti, predstavljajo
nacin zivljenja nasih prednikov, pojasnjujejo okolis¢ine
nastajanja protestantskih knjiznih izdaj, osvetljujejo odnos
protestantskih piscev do jezika itd.

Vkljuenost izto¢nice v stilem:

Izbrani zgledi predstavljajo tudi najznacilnejse (zlasti
besedilne) stileme, v katere je vkljucena izto¢nica (npr.
dvojne in trojne formule, ponavljanje, zaznamovani
besedni red itd.).

Pomembne nenavadnosti.



Zgledi so iz virov prepisani ¢rkovno nespre-
menjeno, le gotica je zamenjana z obi¢ajno
okroglo latinico. Tiskani so v pokonénem
tisku. LezZecega tiska izvirnikov pri prepisu
ne upostevamo, prav tako razvezujemo
dolocene ligature (npr. j > ij).

Zgledi so pogosto navedeni v skrajsani obliki.
Izpusceni so obvestilno manj pomembni oz.
nepotrebni deli besedila. Na zacetno in konéno
krajsanje ni posebej opozorjeno, z dvema
pikama (..) je oznacen le izpust znotraj zgleda.
Od kon¢nih lo¢il se ohranjata le klicaj in
vprasaj, druga se ne navajajo.

V zgledih so primeri pojavitev izto¢nice barvno
izpostavljeni. Ker v nasprotnem primeru lo¢evanje
ne bi bilo dosledno, so barvno izpostavljeni tudi
sti¢no zapisani nezlozni predlogi.

Zgradba slovarskih sestavkov

Posegi avtorja slovarskega sestavka v besedilo
so oznaceni. Na ugotovljene tiskovne napake

in nepric¢akovane zapise je opozorjeno

s klicajem v sti¢no pripisanem oglatem oklepaju
(npr. Botri inu Botre fo Duhouski Starishi, {fo dolshni nih

Setce[!] uishati inu napelovati Vnebefla TO 1564, 92a).

Ce je zaradi boljega razumevanja zgleda
besedilo treba dopolniti (npr. s konkretizacijo
osebka ali predmeta), je dodatek vstavljen v
oglatem oklepaju. Lahko je nespremenjeno
prepisan iz bliznjega sobesedila, navadno pa je
naveden v oblikovno prilagojeni ter pisno in
glasovno posodobljeni obliki.

Kadar je bila pri nepopolnih ali tezko
citljivih besedah opravljena rekonstrukcija
manjkajocega ali slabo vidnega, je to dodano
v oglatem oklepaju (npr. po Moseffovi Poftavi, ker

kvalifikatori, pojasnila

iron., v nagovoru Tukaj (e bode nafhlu, kaj je Bug
sa dobru dopadenje na tvojej lakomnolti,
[voie voli inu offerti imel. Sakaj onu (e bode

pojavitev izto¢nice

letaku djalu: Lubi drug, (i li ti snal poprej
lakomnovati, offerten inu [vojevoln biti, inu
moio belsédo ferrahtati, taku .. gledaj nasaj na
rofh, ti (i dolgu zehal, lubi moj, plazhaj tudi
enkrat, inu dershi [emkaj ta vrat Tpo 1595, 11,251

besedilo zgleda

dopolnitev besedila zgleda

Inu sverne [Jezus] ijm nih Miso denar(ko
inu klopi golobariove, inu pravi: [toij pilano,
Moia Hilha ie ena Hifha k'moleniu: Vi pak
[te ijo k'eni rasboinilki lami [turili kpo 1567, X1
mizo menjalcev denarja, podobno tudi JPo 1578

lokacija zgleda

zapostavljena razlaga

LEtu [im jeft k'vam govuril, de [e nesmotite.

Ony vas bodo v'pan devali. Pride pak ta zhas,
de, kateri vas vbye, ta bo ménil, de [tem Bogu
eno [lushbo [tury DB 1584, 111,56b; po tuji prevodni prediogi
Sie werden euch in den Bann thun LB 1545, 2174;

navedba mesta s
podobnim zgledom
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navedba tujejezicne
prevodne predloge
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je the lozhitni Iyf[t] valal DB 1584, ILisab). Ce ni vidnega
ali citljivega vec besedila, stojita v oglatem
oklepaju dve piki.

Ce je iz pomenskih ali stilnih razlogov treba
upostevati vrsti¢nost zapisa besedila v izvirniku
(pesmi), je na konec vrstice opozorjeno z
dvema pokonénima ¢rticama ([|).

Opombe ob robu besedila se zapisujejo med
lomljenima oklepajema. Znak < napoveduje
zaletek in znak > konec citiranja robne
opombe. V besedilu se ta zapisuje na koncu
zgleda in ne za besedo, na katero se nanasa.
Zapis zvezdice ali nadpisanih majhnih ¢rk
(npr. %, ®, ©) se ohrani v primerih, ko navajamo
tudi opombo, na katero kazejo. Te primere
vselej piSemo sti¢no.

Sklop, ki predstavlja posamezni zgled,
sestavljajo naslednje informacije:

1. slovni¢ni kvalifikator*

2. slovni¢no pojasnilo*

3. neslovni¢ni kvalifikator*

4. neslovni¢no pojasnilo*

5. besedilo zgleda

6. lokacija zgleda

7. zapostavljena razlaga*

8. navedba mesta s podobnim zgledom*
9. navedba tujejezi¢ne prevodne predloge*

Deli, oznaceni z zvezdico, so neobvezni.

Neobvezne uvajalne sestavine zgleda (slovni¢ni
kvalifikator, slovni¢no pojasnilo, neslovni¢ni
kvalifikator in neslovni¢no pojasnilo) so enake
kot pri razlagalnem delu in so natanc¢neje
pojasnjene v 2.1.4.1.

Vsak zgled je opremljen z lokacijo, to je s
skraj$anim podatkom o avtorju, delu, letnici
njegovega izida in (za vejico) o strani, na kateri
se zgled pojavlja. Pri besedilih, ki so razdeljena
na vec posebej ostranic¢enih delov, je podatek o
strani dopolnjen z rimsko $tevilko, ki oznacuje
aktualni del besedila (npr. DB 1584, I,320a). Podatka
sta locena s sti¢no pisano vejico. Seznam krajsav
domacih in tujih virov je naveden na koncu
uvoda. Prva velika ¢rka krajsave je zacetnica
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avtorjevega priimka, druga pa zacetnica
pomensko osrednjega samostalnika v naslovu
dela. Razlikovanje med enako zacetimi priimki
in samostalniki iz naslova je dosezeno z malimi
¢rkami, vzetimi iz priimka in/ali naslova (npr.
TtPre 1588 za Matija Trost, Ena lepa inu pridna
Prediga, 1588). Krajsavam so dodane letnice
izida dela. Pri Enih duhovnih Peifnih (1563) je
manjkajoci podatek o uredniku nadomescen z
zvezdico (*P 1563).

Zapostavljene razlage pojasnjujejo posamezne
zglede. Zapisane so za zgledom, na katerega

se nanasajo. Ce se nanasajo na vec zgledov, so
zapisane samo pri prvem - zlasti kadar gre za
razlago istega pomenskega odtenka. Oblikovno
so prirejene pojasnjevani besedi ali besedni
zvezi (npr. elipt. Komu le jeft delam, inu moji duthi doli

térgam? DB 1584, L320b sebi odrekam uéivanje).

Dela s podobnim zgledom so navedena za
pojasnilom podobno tudi (NPT. TL 1567, 53b, podobno tudi
TT 1581—82).

Tujejezi¢na prevodna predloga je navedena,
kadar njena navedba bistveno pripomore k
razumevanju zgleda. Uvaja jo pojasnilo po tuji
prevodni predlogi (npr. Ti fi nepametnu fturil: satu both
ti dofehmal bojovanje imel DB 1584, 1,241a; po tuji prevodni
predlogi Du hast thérlich gethan/ Darumb wirstu auch von

nu an krieg haben LB 1545, 815).



215 Frazeolo$ki razdelek

Frazeologijo prikazujemo v frazeoloskih
gnezdih dveh vrst, ki se lahko nanasata na
izto¢nico v celoti ali na enega od njenih
pomenov.

Tako kot za druge tipe stalnih besednih

zvez je tudi za frazeme znacilno, da so
reproducirani, torej niso tvorjeni sproti,
temvec jih tvorec iz spomina prikli¢e kot
celoto. Imajo ustaljeno zgradbo, vendar

se predvideva in uposteva dolocena mera
variantnosti. Bistveni lastnosti frazemov sta
pomenska celovitost in konotativnost, ki ima
za posledico stilno zaznamovanost. Frazemi
so tako Ze po definiciji ekspresivne enote,
zato niso dodatno oznaceni s kvalifikatorjem
ekspr., lahko pa je oznacena specifi¢na vrsta
ekspresije (npr. iron,, slabs.), kjer jo je na
podlagi sobesedila mogoce doloc¢iti. Pomenska
celovitost pomeni, da pomen frazema kot
celote ni motiviran s se§tevkom pomenov
posameznih sestavin. Dodatno je zanje
znacilna tudi anomalnost, saj se ne podrejajo
pri¢akovanim pretvorbenim procesom, ce
Zelijo ohraniti frazeoloski pomen. Vendar

se glede na tip frazema ne da vnaprej
napovedati, katere pretvorbe bo posamezni
frazem dopuscal in katerih ne, saj so med
frazemi istega tipa velike razlike.

Frazeolosko gnezdo prve stopnje uvaja

znak e —, frazeolosko gnezdo druge stopnje

pa znak e ——. V frazeoloskem gnezdu prve
stopnje so predstavljeni nedvoumni in
nesporni primeri (npr. vunizpahniti sodu dno),
v frazeoloskem gnezdu druge stopnje pa so
predstavljeni nekateri manj ustaljeni primeri,
npr. pregovori (npr. kar koli ¢lovek seje, to bo
zel), enkratno izpricane ekspresivne zveze
(npr. esati koga v usesih), kulturnociviliza-
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cijsko zanimivi primeri (npr. cevlje ob njega
brisejo), ki zahtevajo dodaten poudarek ali
pojasnilo. Preostale stalne besedne zveze so
predstavljene zunaj frazeoloskega gnezda
(gl. 2.1.4.1.4 in 2.1.6).

Frazemi, ki so izpri¢ani samo enkrat,

so predstavljeni v sobesedilu, zgledu
praviloma sledi zapostavljena razlaga.

V protestantsko rabo trdneje vpeti frazemi
so izpostavljeni v slovarski obliki, ki ji
sledi razlaga, nato pa zgledi. Izjemoma

je posameznim zgledom izpostavljenih
frazemov pripisana $e zapostavljena
razlaga, ¢e pomen zveze v zgledu nekoliko
odstopa od ostalih.

Da bi bili zgledi, ki sledijo izpostavljenemu
frazemu, razvidno lo¢eni od dokazila

za naslednji, neizpostavljeni frazem, je
uporabljeno posebno lo¢evalno znamenje:
pomanj$ano napovedno znamenje (e -).
Pri gnezdih z izpostavljenimi in neizpo-
stavljenimi frazemi so najprej prikazani
vsi izpostavljeni frazemi, ki si sledijo po
abecednem zaporedju prve sestavine, za
pomanjs$anim napovednim znamenjem pa
sledijo po (rekonstruiranem) abecednem
zaporedju neizpostavljeni frazemi. Pomanj$ano
napovedno znamenje uvaja vsak naslednji
neizpostavljeni frazem.

Pri izpostavljenih frazemih je v sinonimni
razlagi predstavljen sodobni frazeoloski
ustreznik, Ce ta obstaja. Pri zapostavljenih
razlagah se navaja razlaga pomena, le v
nekaterih primerih je za podpi¢jem naveden
$e sodobni ustreznik.

Frazemi so obravnavani pri vseh (obveznih

in neobveznih) polnopomenskih sestavinah,
to so: glagoli, delezniki, delezja, povedkovniki,
samostalniki, pridevniki, posamostaljena
raba, $tevniki in prislovi. Pri slovni¢nih
besednih vrstah (medmeti, predlogi, vezniki,
¢lenki) so obravnavani le izjemoma, ko imajo
v frazemu osrednjo vlogo (npr. ako’: ako Bog
hote). Pri glagolskih primitivih in temeljnih
glagolih (biti, dati, delati, imeti, iti, postati)
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je navedenih le nekaj najbolj tipi¢nih in
pogostih frazemov.

Izpostavljeni frazemi so pisno, glasovno

in delno oblikovno ter skladenjsko
posodobljeni. Tako je npr. zapostavljeni
polozaj pridevnika pretvorjen v sodobno
zaporedje. Pri samostalnigkih frazemih je v
slovarski obliki ¢len pri neujemalnem prilastku
prikazan le izjemoma, in sicer v glasovno
posodobljeni obliki. Posodobitev je izpeljana
po istih nacelih kot istovrstni postopek pri
izto¢nicah in glasovnih razli¢icah. Nosilne,
pregibne sestavine frazema so navedene

v osnovni obliki, odstopi so mogoci le v
primerih, kjer je drugacen prikaz v prid
natan¢nejsi rekonstrukciji frazema. Za pri-
kaz neobveznih sestavin frazema se rabijo
oklepaji. Variante obveznih sestavin so
navedene po pogostnostnem zaporedju

(npr. delati koga k norcu/norcem; dati komu/
Cemu prav; Zalostna/revna dolina; biti pred
srcem/v srcu).

frazeolosko gnezdo
prve stopnje

Sopomenski frazemi imajo enak pomen,

a razli¢no poimenovalno motivacijo.
Sopomenski frazemi so obravnavani kot
razli¢ni frazemi, vendar imajo enako razlago.
Nekatere sestavine so lahko skupne ve¢
sopomenskim frazemom, zato so lahko
obravnavani skupaj. V tem primeru jih
lo¢uje nesti¢na posevnica (medtem ko sti¢na
prikazuje variantnost v sestavinah), sledijo
skupna razlaga in zgledi za vse frazeme (npr.
pomagaj Bog / Bog daj dobro jutro/dober dan/
dober vecer / Bog vi zdravje).

Pri pretvorbah frazema je v primeru izpricane obicajne
pridevniske oblike in posamostaljene rabe pridevnika
pri nevariantni sestavini navedena obic¢ajna pridevniska
oblika, nato pa za kvalifikatorskim pojasnilom tudi s
posamostaljenim pridevnikom prikazan vsaj en

ustrezen zgled.

Podobno so prikazane tudi glagolske pretvorbe v
deleznike, delezja in glagolnike. Pri delezniku, delezju
ali glagolniku je zveza navedena v obliki z izto¢nico,
pri glagolu in ostalih sestavinah pa je navedena samo
oblika z glagolom, saj je ta oblika osnovna. Pri zgledih
je za kvalifikatorskim pojasnilom tudi z deleznikom oz.

® — vduhu/z duhom v mislih, ne dejansko;
v duhu: Abraam ic le Vduhu od dalezh ta

zhas, Vkaterim [e ie Chriltus imel roditi,
videl: Inu [e ie mozhno suefelil ipo 1578, 11,146;
KVNIMU ZHASYV, SE IE suelelil Iesus
Vduhu, inu ie rekal: Iaft hualim tebe Ozha
JPo 1578, 11,33b; Inu nai (i ie on [Trubar] od [uoih
Poslushauceu is Krainske deshele moral
pregnan biti, inu {uoim Tele(lTom od nyh po-
begniti, taku ie on vfai [uoim Duhum vlelei
per nyh bil Tere 1588, 126;  — Inu nerperuizh on
[apoveda, de vti Cerqui ty pridigary bodo
eniga Duha inu ene misli TL 1567, 6a bodo

soglasni
e — —preg. Ta Duh ie pernaredin inu volan, frazeolosko gnezdo
Ampag tu meflu ie shibku Tr 1558, a3b; kakor druge stopnje

Criftus pravi: Duh ie volan, alli me(lu je
shibku Ttpre 1588, 73; ta duh je bil volan mefsu
pak je bilu (hibku Tc 1595, cxci
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tudi z deleZjem oz. tudi z glagolnikom naveden po vsaj en
zgled pretvorbe. Ce je frazem ali termin izpri¢an samo

z deleznikom, delezjem ali glagolnikom, ne pa tudi z
glagolom, se zveza obravnava pri vseh sestavinah v
izpric¢ani obliki.

Frazeme, ki izkazujejo variantnost, obravnavamo takole.
Pri posamezni iztocnici so navedene samo variante z
izto¢nico. Obravnava variant istega frazema ali termina
v razli¢nih geslih se ujema v mestu (gnezdo prve ali
druge stopnje) in nacinu obravnave (izpostavljeni ali
neizpostavljeni frazem), morebitnih kvalifikatorskih
pojasnilih in kvalifikatorjih, slovarski obliki in razlagi,
razen Ce je dolo¢en odmik znacilen samo za eno varianto
(oz. za nekaj variant) in ne za vse. Pri neizpostavljenih
zvezah velja, da so pri nevariantni sestavini prikazane do
tri variante zveze, ki najbolj iz¢rpno prikazujejo njegovo
variantnost; variantnost slovni¢nih besednih vrst pri
tem ni nujno prikazana.

terminolosko gnezdo
prve stopnje

Zgradba slovarskih sestavkov

2.1.6 Terminolo$ki razdelek

V terminoloski razdelek se uvrscajo zgledi

za stalna besednozvezna poimenovanja, ki
poimenujejo strokovne pojme, za razliko od
frazemov nimajo konotativnega pomena in so
stilno nezaznamovana. Lahko so pomensko
prozorna ali neprozorna.

Terminoloska gnezda so urejena po enakih
nacelih kot frazeoloska.

Termini se uvr§¢ajo v terminolosko gnezdo
prve (uvaja ga znak ¢ —) ali druge stopnje (uvaja
ga znak ¢ — —), lahko so izpostavljeni ali pa
imajo zapostavljeno razlago. V terminolosko
gnezdo prve stopnje se uvr§¢ajo termini

v dana$njem pomenu besede, kjer dvoma

o terminoloskosti ni (npr. mestne bukve);

v gnezdo druge stopnje se uvrscajo stalne
besedne zveze, za katere se terminoloskost
predvideva, ni pa je mogoce dokazati (npr.
borstni malik).

4 — bot. materina dusica mocno diSeca zelnata
ali delno olesenela rastlina 7 drobnimi listi;

materina dusica: Serpillum. Germ. hiienertol/
hiienertlee/ Colteniz/ quendel/ wildpolen.
Sclav. materina dulhiza mth 1603, 11,506-507

¢ — — flegar almozne kdor skrbi za milo$c¢ino
in jo deli potrebnim; milo$cinski oskrbnik:
Ta S. Stephan en Almoflhne flegar Tpo 1595, 111,25
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druge stopnje
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217 Etimoloska kazalka

Prevzete besede - tako tiste, ki so prisle v
slovens¢ino Ze prej (izvzete so le najzgodnejse
izposojenke kot cerkev, kriz), kot tiste, ki

so prisle vanjo pri prevajanju verskih, zlasti
biblijskih besedil v 16. stoletju - imajo na koncu
slovarskega sestavka tudi etimolosko kazalko.
Etimolosko kazalko uvaja znak é.

Namen etimoloske kazalke ni podati celotne
etimologije posamezne besede. Uporabnikom
slovarja Zelimo s kazalko zgolj olajsati nadaljnje
iskanje.

V tem razdelku je najprej opozorjeno, iz kate-
rega jezika je bila beseda prevzeta (npr. iz nem.).
Temu podatku za kraj$avo prim. (primerjaj) sledi
navedba izvorne oblike v njeni sodobni pojavi-
tvi, ki naj bi olajSevala uporabniku slovarja mo-
rebitno iskanje natan¢nejsih informacij o izvoru
in pomenskem razvoju besede v domacih in
tujih etimoloskih slovarjih.

altman (altman, auptman, haubtman, altmon)
& iznem., prim. der Hauptmann

|

etimoloska kazalka

Ce je bila beseda prevzeta prek posredniskega
jezika in ¢e je posredni$tvo pustilo na njej opazne
sledove, ki so lahko pisnega, glasoslovnega,
oblikoslovnega ali besedotvornega znacaja, je
opozorjeno na izvorni in posredniski jezik na na-
slednji nacin: iz lat. prek nem. Podatek je dopolnjen s
sodobno (posodobljeno) pojavno obliko iz enega
ali (Ce je to bistvenega pomena za razumevanje
etimologije) obeh jezikov.
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Ce v gradivu izhodi$¢ni samostalnik ni
izprican, npr. *bibel, je izvor treba navajati

pri izpeljanki ali kaki drugi tvorjenki (npr.
bibelski). Na to kazemo s predlogom k namesto
iz (npr. k nem.).

V tem razdelku prikazujemo tudi kalkiranost
zvez, pri katerih kazemo na odvisnost od tujega
tvorbenega modela z navedbo vplivajocih tujih
tvorjenk ali zvez (npr. ako: ako lih/glih, akolih), in
na izvor glagolskih kalkov (npr. anvzeti). V tem
primeru uporabljamo predlog po namesto iz
(npr. po nem.).

Nemsko izhodi$¢no besedo zapisujemo z veliko zacetnico
kot v sodobnem nemskem pravopisu in s ¢lenom (npr.
cehmoster). Ce v sodobnem nemskem jeziku beseda

ne obstaja vec, zapisujemo starejsi nemski izraz z malo
zaletnico in brez ¢lena, v oklepaju pa za lazje iskanje
dodamo njegov sodobni nemski ustreznik, ¢e obstaja, npr.
anzigel* prim. srvn. einsidel (der Einsiedler).

Poleg okraj$av za posamezne jezike se v etimoloskem
razdelku v vlogi dopolnilnega etimoloskega opozorila za
podatkom o jeziku, iz katerega je (bila) pojasnjevana beseda
prevzeta, lahko navaja tudi kraj$ava tuje prevodne predloge
(npr. LB 1545, LH 1566, SA 1559 itd.) ali MTh 1603, vendar le v
primeru, kadar se pri izbiri manj znane, obi¢ajno danes ze
zastarele prevzete besede (ali njene razli¢ice) nanjo slovenski
prevod ocitno navezuje.

Pri navajanju izhodi$¢ne besede foneme iz tujih jezikov
pre¢rkujemo po pravilih za SP 2001, npr. pri buzdahan: Etim.:
iz tur., prim. bozdogan, turski fonem y pre¢rkujemo v g. V
tujih besedah se naglasna znamenja opus¢ajo, npr. winziirle
(brez stresice na i v geslu bajncerli), manj obi¢ajne ¢rke pa
posodobijo, npr. fassen (ne pa vassen pri geslu basati).

Besede grskega izvora so bile po vecini sprejete s
posredovanjem latin§¢ine. Ce sta izraza v gré¢ini in
latin§¢ini enaka, ne kazemo obeh jezikov (npr. ajer).

Pri romanskih izposojenkah, ce je mozno, navajamo latin-
sko izhodi$ce (npr. balena). Vsa italijanska naredja in ostale
sti¢ne romanske jezike zdruzujemo v skupno oznako it., ¢e
posamezni primer ne zahteva natan¢nejse opredelitve.

Pri besedah iz hebrej$¢ine vedno navajamo zgled iz jezika
posrednika (npr. arbe).

Z dodatno povezavo v okviru etimoloske kazalke je
posredno opravljena tudi povezava med besedotvorno
povezanimi, hkrati pa besednovrstno in glasovno razli¢nimi
izto¢nicami (npr. absolviran: & gl. absolvirati).



2.1.8 Vodilke

Nekateri slovarski sestavki se koncujejo z
opozorilom prim. (primerjaj), ki kaZe na sorodne
besede, obravnavane v drugih sestavkih.
Glagole povezujemo z delezniki in delezji (ne
pa tudi glagolov z glagoli s prostimi morfemi
in z glagolniki); pridevnike povezujemo s
posamostaljenimi pridevniki, z izpridevniskimi
prislovi in s povedkovniki. Povezava je vedno
obojesmerna: vodilko vsebujeta obe povezani
izto¢nici.

Na podoben nacin povezujemo tudi izhodis¢ne
glagolske izto¢nice z glagolskimi kalki, le da
povezava ni obojesmerna, ampak jo ima samo
izto¢nica izhodi$¢nega glagola. Izto¢nica dati
je na primer povezana s kalkiranimi glagoli
Cezdati, goridati, nahdati, naprejdati, nazajdati,
okolidati, semnaprejdati, tjadati, tjakajdati,
vkupedati, vundati in vunkajdati.

Z vodilkami izjemoma povezujemo tudi gesla, ki so razvojno
medsebojno povezana, vendar jih na osnovi njihove rabe ni
mogoce zanesljivo razmejiti: npr. dejati 1 prim. deti in deti prim.
dejati 1.
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2.1.9 Podatek o avtorju slovarskega
sestavka

Slovarski sestavek zaklju¢uje podatek o
njegovem avtorju. Okrajsavi njegovega imena
in priimka sta navedeni v oglatem oklepaju:
npr. [M. M.]. Nekateri slovarski sestavki so

bili pripravljeni, $e preden je bilo na voljo
korpusno gradivo v celoti ali preden so bile
sprejete dokonéne konceptualne odloditve.
Zato so nekatera gesla nastala v soavtorstvu,
Kjer je jasno razvidno avtorstvo osnovnega
besedila in avtorstvo dopolnitve ali predelave.
Na to opozarja pojasnilo s sodelovanjem. Pri
nekaterih sestavkih je oblikoslovno zaglavje
izdelal drug avtor. Na to opozarja pojasnilo
oblikoslovno zaglavje. Primer: [E P. s sodelovanjem

M. M., oblikoslovno zaglavje M. C.].
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2.2 Zgradba kazal¢nih
slovarskih sestavkov

Kazal¢ni slovarski sestavek kaze, pod (npr. im. mn., 1. 0s. dv., pogosta tiskarska napaka).
katero izto¢nico je obravnavana dolocena Za kraj$avo gl. (glej) pa sledi navedba
pojavna oblika besede, najpogosteje izto¢nice, kjer lahko uporabnik slovarja
pisno-glasovnega, glasovnega ali obliko- najde razlagalni slovarski sestavek, ki
slovnega znacaja (npr. bojovati gl. bojevati). vsebuje tudi informacije o izto¢nici
Vsebinska nacela za opozarjanje na kazal¢nega slovarskega sestavka.
povezave s kazalkami so natan¢neje
pojasnjena v poglavju 2.1.1. S kazalkami prikazujemo tudi posamezne
sestavine dvodelnih ali ve¢delnih veznikov, ki
Izto¢nici kazalke lahko sledi kazal¢no so prikazani v okviru posameznih slovarskih
pojasnilo, v katerem so pojasnjene sestavkov (npr. ako - tako gl. ako’, tako?).

posamezne specifi¢ne lastnosti izto¢nice

iztocnica kazalke

cerkuni gl. cerkovni mesto razlagalnega slovarskega sestavka
colni [mest. ed.] gl. Coln
kazaléno pojasnilo aku - ali gl. ako', ali'

l

oznaka pri dvodelnih ali
vecdelnih veznikih
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3 Viri za slovar

31 Slovenski viri (kronolosko)

TC 1550 .Trubar, Primoz: .Catechifmus, Schwibisch Hall, 1550

TA 1550 .Trubar, Primoz: Abecedarium vnd der klein Catechifmus, Schwibisch Hall, 1550
TA 1555 Trubar, Primoz: ABECEDARIVM, Tiibingen, 1555

TC 1555 .Trubar, Primoz: .CATECHISMVS, Tiibingen, 1555

TE 1555 .Trubar, Primoz: TA EVANGELI SVETIGA MATEVSHA, Tiibingen, 1555

TM 1555 :Trubar, Primoz: :ENA MOLITOV TIH KERSzhenikou, Tiibingen, 1555

TT 1557 .Trubar, Primoz: TA PERVI DEIL TIGA NOVIGA TESTAMENTA, Tiibingen, 1557
TKo 1557 .Trubar, Primoz: TA SLOVENSKI KOLENDAR, Tiibingen, 1557

TR 1558 .Trubar, Primoz: EN REGISHTER, Tiibingen, 1558

TT 1560 .Trubar, Primoz: TA DRVGI DEIL TIGA NOVIGA TESTAMENTA, Tiibingen, 1560
TL 1561 Trubar, Primoz: SVETIGA PAVLA TA DVA LISTY, Tiibingen, 1561

TR 1561 .Trubar, Primoz: .Regifter vnd fummarifcher Innhalt, Tiibingen, 1561

TAr 1562 :Trubar, Primoz: :ARTICVLI OLI DEILI, TE PRAVE STARE VERE KERSZHANSKE, Tiibingen, 1562
*P 1563 Veé urednikov: ENE DVHOVNE PEISNI, Tiibingen, 1563

TO 1564 Trubar, Primoz: CERKOVNA ORDNINGA, Tiibingen, 1564

TPs 1566 Trubar, Primoz: Ta Celi Pfalter Dauidou, Tiibingen, 1566

TA 1566 Trubar, Primoz: ABECEDARIVM, OLI TABLIZA, Tiibingen, 1566

KB 1566 Krelj, Sebastijan: OTROZHIA BIBLIA, Regensburg, 1566

TC 1567 Trubar, Primoz: TA CELI CATEHISMVS, Tiibingen, 1567

TL 1567 Trubar, Primoz: SVETIGA PAVLA LYSTVVI, Tiibingen, 1567

TP 1567 Trubar, Primoz: ENA DVHOVSKA PEISSEN SVBPER TVRKE, Tiibingen, 1567
TPs 1567 Trubar, Primoz (ur.): ~ ENIPSALMI, TA CELI CATEhifmus, Tiibingen, 1567

KPo 1567 Krelj, Sebastijan: POSTILLA SLOVENSKA, Regensburg, 1567

TC 1574 Trubar, Primoz (ur.): TA CELI CATEHISMVS, Tiibingen, 1574

TP 1575 Trubar, Primoz: Try Duhouske peifsni, Tiibingen, 1575

TC 1575 Trubar, Primoz: CATEHISMVS SDVEIMA ISLAGAMA, Tiibingen, 1575

DJ 1575 Dalmatin, Jurij: JESVS SIRAH, Ljubljana, 1575

DPa 1576 Dalmatin, Jurij: PASSION, Ljubljana, 1576

TT 1577 Trubar, Primoz: NOVIGA TESTAMENTA PVSLEDNI DEIL, Tiibingen, 1577

JPo 1578 Jurici¢, Jurij: POSTILLA, Ljubljana, 1578

DB 1578 Dalmatin, Jurij: BIBLIE, TV IE, VSIGA SVETIGA PISMA PERVI DEIL, Ljubljana, 1578
TkM 1579 Tulééak, Janz: Kerfzhanske LEIPE MOLITVE, Ljubljana, 1579

TPs 1579 Trubar, Primoz: TA PERVI PSALM SHNEGA TRIIEMI ISLAGAMI, Tiibingen, 1579
DC 1579 Dalmatin, Jurij (ur.): TA CELI CATEHISMYVS, Ljubljana, 1579

BTa 1580 Bohori¢ Adam: OTROZHIA TABLA, Ljubljana, ok. 1580

DBu1s8o  Dalmatin, Jurij: PERVE BVQVE MOSESSOVE, Ljubljana, 1580

DPr 1580 Dalmatin, Jurij: SALOMONOVE PRIPVVISTI, Ljubljana, 1580

DC 1580 Dalmatin, Jurij: CATEHISMVS, Ljubljana, 1580

TT 1581-82 Trubar, Primoz: TA CELI NOVI TESTAMENT, Tiibingen, 1581-82

DB 1584 Dalmatin, Jurij: BIBLIA, Wittenberg, 1584

DC 1584 Dalmatin, Jurij (ur.): TA CELI CATEHISMYVS, ENI PSALMI, Wittenberg, 1584

DM 1584 Dalmatin, Jurij: KARSZANSKE LEPE MOLITVE, Wittenberg, 1584
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BH 1584
DAg 1585
DC 1585
TtPre 1588
MD 1592
MS 1593
TPo 1595
TfC 1595
TfM 1595
ZK 1595
MTh 1603

:Bohorié, Adam:
.Dalmatin, Jurij:
.Dalmatin, Jurij:
Trost, Matija:

Megiser, Hieronymus:
Megiser, Hieronymus:

Trubar, Primoz:

:Trubar, Felicijan (ur.):

Trubar, Felicijan (ur.):

:Znoj ilsek, Janz:

Megiser, Hieronymus:

:Arcticae horulae fuccifivae, Wittenberg, 1584

AGENDA, Wittenberg, 1585

TA KRATKI WIRTEMBERSKI CATECHISMYVS, Wittenberg, 1585
.ENA LEPA INV PRIDNA PREDIGA, Tiibingen, 1588
DICTIONARIVM QVATVOR LINGVARVM, Graz, 1592
.SPECIMEN, Frankfurt, 1593

HISHNA POSTILLA, Titbingen, 1595

:TA CELI CATEHISMVS, ENI PSALMI, Tiibingen, 1595

LEPE KARSZHANSKE MOLITVE, Tiibingen, 1595
KATECHISMVS DOCTORIA MARtina Luthra, Tibingen, 1595
Thefaurus Polyglottus, Frankfurt, 1603

3.2 Tujejezi¢ni viri (kronolosko)

CG
GB

LB 1545
LH 1566
SA 1559, 1

SA 1559, I
SA 1559, IIT

Luther, Martin:
Luther, Martin:

Spangenberg, Ioannes:

:Spangenberg, Toannes:
Spangenberg, Ioannes:

Christliche Gedichte und Lieder. www. christliche-gedichte.de

Gesangbuch online: Evangelisches Gesangbuch und Gotteslob.
www.gesangbuch-online.de

Die gantze Heilige Schrifft, Wittenberg, 1545; Miinchen, 1974

:Hauﬁpoftill I-11I, Niirnberg, 1566

Aufllegunge der Episteln vnd Euangelien auff alle Sontage vnd fiirnembsten Fest
.durchs gantze Jar [Winterteil], Nirnberg, 1559

AufSlegung der Epiftel vnd Euangelien von Oftern biff auffs Aduent, Niirnberg, 1558
Aufllegung der Epiftel vnd Euangelien von den fiirnembften Festen durchs gantze
Jar, Niirnberg, 1558

33 Kratice virov (po abecedi)

*P 1563
BH 1584
BTa 1580
CG

DAg 1585
DB 1578
DB 1584
DBu 1580
DC1579
DC 1580
DC 1584
DC 1585
DJ 1575
DM 1584

Vet urednikov:
Bohoric, Adam:
.Bohorié, Adam:

:Dalmatin, Jurij:
Dalmatin, Jurij:
.Dalmatin, Jurij:
:Dalmatin, Jurij:
Dalmatin, Jurij (ur.):
.Dalmatin, Jurij:
.Dalmatin, Jurij (ur.):
.Dalmatin, Jurij:
Dalmatin, Jurij:
Dalmatin, Jurij:

ENE DVHOVNE PEISNI, Tiibingen, 1563

:Arcticae horulae fuccifivae, Wittenberg, 1584

.OTROZHIA TABLA, Ljubljana, ok. 1580

Christliche Gedichte und Lieder. www. christliche-gedichte.de
AGENDA, Wittenberg, 1585

BIBLIE, TV IE, VSIGA SVETIGA PISMA PERVI DEIL, Ljubljana, 1578
BIBLIA, Wittenberg, 1584

PERVE BVQVE MOSESSOVE, Ljubljana, 1580

TA CELI CATEHISMVS, Ljubljana, 1579

CATEHISMVS, Ljubljana, 1580

TA CELI CATEHISMVS, ENI PSALMI, Wittenberg, 1584

TA KRATKI WIRTEMBERSKI CATECHISMVS, Wittenberg, 1585
JESVS SIRAH, Ljubljana, 1575

.KARSZANSKE LEPE MOLITVE, Wittenberg, 1584
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DPa 1576
DPr 1580
GB

JPo 1578
KB 1566
KPo 1567
LB 1545
LH 1566
MD 1592
MS 1593
MTh 1603
SA 1559, 1

SA 1559, 1T
SA 1559, I1I

TA 1550
TA 1555
TA 1566
TAr 1562
TC 1550
TC 1555
TC 1567
TC 1574
TC 1575
TE 1555
TfC 1595
TfM 1595
TkM 1579
TKo 1557
TL 1561
TL 1567
TM 1555
TO 1564
TP 1567
TP 1575
TPo 1595
TPs 1566
TPs 1567
TPs 1579
TR 1558
TR 1561
TT 1557
TT 1560
TT 1577
TT 1581-82
TtPre 1588
ZK 1595

:Dalmatin, Jurij:

.Dalmatin, Jurij:

Jurici¢, Jurij:

Krelj, Sebastijan:
Krelj, Sebastijan:

Luther, Martin:
Luther, Martin:

Megiser, Hieronymus:
Megiser, Hieronymus:
Megiser, Hieronymus:
Spangenberg, loannes:

:Spangenberg, Toannes:

Spangenberg, Ioannes:

Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:

Trubar, Primoz:

Trubar, Primoz (ur.):

Trubar, Primoz:

Trubar, Primoz:

Trubar, Felicijan (ur.):

Trubar, Felicijan (ur.):

Tulééak, Janz:

Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:

Trubar, Primoz:

Trubar, Primoz (ur.):

Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trubar, Primoz:
Trost, Matija:

Znojiléek, Janz:

PASSION, Ljubljana, 1576

SALOMONOVE PRIPVVISTI, Ljubljana, 1580

Gesangbuch online: Evangelisches Gesangbuch und Gotteslob.
www.gesangbuch-online.de

POSTILLA, Ljubljana, 1578

:OTROZHIA BIBLIA, Regensburg, 1566

.POSTILLA SLOVENSKA, Regensburg, 1567

Die gantze Heilige Schriftt, Wittenberg, 1545; Miinchen, 1974
Hauf3poftill I-III, Niirnberg, 1566

DICTIONARIVM QVATVOR LINGVARVM, Graz, 1592
SPECIMEN, Frankfurt, 1593

Thefaurus Polyglottus, Frankfurt, 1603

Aufllegung der Episteln vnd Euangelien auff alle Sontage vnd fiirnembsten Fest

.durchs gantze Jar [Winterteil], Niirnberg, 1559

Viri za slovar

Auflegung der Epiftel vnd Euangelien von Oftern bif} auffs Aduent, Niirnberg, 1558

Aufllegung der Epiftel vid Euangelien von den fiirnembften Festen durchs gantze

Jar, Niirnberg, 1558

Abecedarium vnd der klein Catechifmus, Schwibisch Hall, 1550
ABECEDARIVM, Tiibingen, 1555

ABECEDARIVM, OLI TABLIZA, Tiibingen, 1566

ARTICVLI OLI DEILI TE PRAVE STARE VERE KERSZHANSKE, Tiibingen, 1562

Catechifmus, Schwibisch Hall, 1550

CATECHISMVS, Tiibingen, 1555

TA CELI CATEHISMVS, Tiibingen, 1567

TA CELI CATEHISMYVS, Tiibingen, 1574

CATEHISMVS SDVEIMA ISLAGAMA, Tiibingen, 1575

TA EVANGELI SVETIGA MATEVSHA, Tiibingen, 1555

TA CELI CATEHISMVS, ENI PSALMI, Tiibingen, 1595

LEPE KARSZHANSKE MOLITVE, Tiibingen, 1595

Kerfzhanske LEIPE MOLITVE, Ljubljana, 1579

TA SLOVENSKI KOLENDAR, Tiibingen, 1557

SVETIGA PAVLA TA DVA LISTY, Tiibingen, 1561

SVETIGA PAVLA LYSTVVI, Tiibingen, 1567

ENA MOLITOV TIH KERSzhenikou, Tiibingen, 1555
CERKOVNA ORDNINGA, Tﬁbingen, 1564

ENA DVHOVSKA PEISSEN SVBPER TVRKE, Tiibingen, 1567
Try Duhouske peifsni, Tiibingen, 1575

HISHNA POSTILLA, Tiibingen, 1595

Ta Celi Pfalter Dauidou, Tiibingen, 1566

ENI PSALMI, TA CELI CATEhifmus, Tiibingen, 1567

TA PERVI PSALM SHNEGA TRIIEMI ISLAGAMI, Tiibingen, 1579
EN REGISHTER, Tiibingen, 1558

Regifter vnd fummarifcher Innhalt, Tiibingen, 1561

TA PERVI DEIL TIGA NOVIGA TESTAMENTA, Tiibingen, 1557
TA DRVGI DEIL TIGA NOVIGA TESTAMENTA, Tiibingen, 1560
NOVIGA TESTAMENTA PVSLEDNI DEIL, Tiibingen, 1577

TA CELI NOVI TESTAMENT, Tiibingen, 1581-82

ENA LEPA INV PRIDNA PREDIGA, Tiibingen, 1588
KATECHISMVS DOCTORIA MARtina Luthra, Tiibingen, 1595
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4+ Preglednica
najpogostejsih
zapisov glasov
slovenskega
knjiznega jezika
16. stoletja

40

Razpredelnica je za lazjo uporabo slovarja
prirejena in deloma dopolnjena razlic¢ica
razpredelnice, ki so jo pripravili Majda Merse,
Franc Jakopin in France Novak (1992: 321-340;
1996: 239-255, 2001: 36-39). Namen prirejene
razpredelnice v tem slovarju je olajsati prepo-
znavanje glasovne podobe razli¢nih zapisov
v delih slovenskih protestantskih piscev

16. stoletja in hkrati pojasniti dolocena
precrkovanja v slovarju.

Posami¢ne napake in posamic¢ni (napacni,
neustaljeni) zapisi v razpredelnici niso upo-
$tevani. V *P 1563 se zapisovanje pri razlicnih
avtorjih razlikuje in ga zato ni smiselno uvrscati
v splo$no preglednico. Podobno velja za zapis
v obeh Megiserjevih slovarjih (MD 1592 in
MTh 1603), prav tako najdemo na posameznih
mestih v predbiblijskih pesmaricah, ki jih ni
uredil Trubar, dolocene zapise, ki so ostali $e
od Trubarja, v 1. knjigi JPo 1578 pa dolo¢ene
zapise, ki so ostali $e od Krelja.



Preglednica najpogostejSih zapisov glasov ...

Trubarjevo Kreljevo Predbiblijsko Pobiblijsko Pobiblijska
zapisovanje zapisovanje zapisovanje zapisovanje izdaja Trubarja
TC 1550 do TT KB 1566, KPo 1567 DJ 1575, DPa 1576, DB 1584, BH 1584, TPo 1595
1581-82, (z bistveno JPo 1578, DB 1578, DC 1584, DM 1584,
TtPre 1588 spremembo leta TkM 1579, DC 1579, DAg 1585, DC 1585,
1567, gl. spodaj) BTa 1580, DBu 1580, TtM 1595, TfC 1595,
DPr 1580, DC 1580 ZK 1595
dolgi naglaeni a aaa aaa aaa ada a
kratki naglaseni a . a a a a . aa
nenaglaeni a . a a a aa . a 7
b bpbb bp bp bbbp bp
c zc zc zc zc zc
¢ “7h “zh “zh zh zh
¢ ch
d dtdd dt “ddddtt dt dtdt
dolgi naglaeni eee ¢ € 1567 se: € & eee eéeéee ceeéd
ozki e ) ) o
dolgi naglaseni eee e e eée e
$iroki e ) ) ) o
kratki naglaseni e e e ee e
(8iroki) e ) ) ) ) o
nenaglaseni e e ee e eée e
naglaeni .ea aa .ei eeé .eé
polglasnik ) ) ) ) o
nenaglaeni eai aae eaei eeéiaa eai
polglasnik ) ) ) o
dolgi naglaseni ei ei ei ei ej éjei ei gj
f ffiphvu fffphy fff fffphv fffiphv
g gkeg gk gk gk gk
h hch hch h hch hch
dolgi naglaseni i yi yiij yiij iyi iyijii
kratki naglaseni i . i . i . iy . ii . P
nenagladeni i iy iy iyl iy iyl
j yi ji jyi iy tygjjj
j iy iy ij; 15675 iy ji jiy
“ali " na
naslednjem
) ) samoglasniku ) ) .
ji yiij jjyi iy yiiiij jiijiiyjyi jily
k kcgck kcchg kcg kcg kcgch
ks “xks x X X x
kv quku qv qu kv qu qv qu kv ku qv qu
1 11 1 1 11 Bt
1

11

B
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Preglednica najpogostejSih zapisov glasov ...

Trubarjevo Kreljevo Predbiblijsko Pobiblijsko Pobiblijska
zapisovanje zapisovanje zapisovanje zapisovanje izdaja Trubarja
TC 1550 do TT KB 1566, KPo 1567 DJ 1575, DPa 1576, DB 1584, BH 1584, TPo 1595
1581-82, (z bistveno JPo 1578, DB 1578, DC 1584, DM 1584,
TtPre 1588 spremembo leta TkM 1579, DC 1579, DAg 1585, DC 1585,
1567, gl. spodaj) BTa 1580, DBu 1580, TiM 1595, TfC 1595,
DPr 1580, DC 1580 ZK 1595
r 111l 113 11; 1567 se: Lil 111 LTI jlj Liljllj
il i ter * ali
na naslednjem
samoglasniku
samoglasnik + elolalulo ol olelalulo olelelalulo olelulal
1 (za nekdanji
samoglasniski 1)
m m mm m mm m m mm m mm
n nnn nnn nnn nnn nnn
n ninnn n ni; 1567 se: nniin njn jnjjn nj inj jn jnj n ni
nyinn ter in jni ini
“ali * na
sosednjem
samoglasniku
dolgi naglaseni 000 o o 06 o
ozki o
dolgi naglaseni o o 0 0006 o
$iroki o
kratki naglaseni o 0; 1567 se: O 0 00 o
(iroki) o
nenaglaeni o o 0; 1567 3e: O 0 o o
p pbpp pbpp pppb pppb pppb
r rrr rrrrrh rrr rrr rr
naglaseni er ar ar er ar ar er er er ar ar ér er ar
samoglasniski r
nenaglaeni er ar er er er ar er ar er er ar
samoglasniski r ) ) . . .
s {sfifs {1f; 1566 3¢: s {fifsssf ffssB fssB
§ sh fh {sh 8h th sh sh {h fh sh {ch th sh
3¢ {zh szh shzh {ch {zh zh szh {z fzh szh thzh {zh szh
t tddttt tttthd tttd tttddt tttddtth
dolgi naglaseni u uv uuvu uv uav uv
kratki nagladeni u u u; 1567 ge: U u uu u
nenaglaseni u uv u u uva uv
V! uvfvu vu uv vuu VW uvvvvu
vu! vu uu uv 1567: 4 uu vuvi vuuv
z {sz{fs s{ s{fs s{fs s{fs
Z sh th $h fsh fch sh th sh sh shth

! Razlikovanje med u in v je bilo do DB 1584 v veliki meri
vezano na tedanja splo$na pravila zapisovanja (v na zacetku
besede, u vlezecem tisku, sredi besede in pogosto na koncu
besede, izklju¢no V pri rabi velikih tiskanih ¢rk).
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negotova rekonstrukcija, oznaka
razli¢ica izto¢nice na podlagi zapisa
rekonstrukcija mesta naglasa

negotova rekonstrukcija mesta naglasa
Stevilo pojavitev izto¢nice

$tevilo knjig s pojavitvijo izto¢nice
lo¢evalnik spremenljivih delov pri
oblikoslovnem zaglavju

regularno nadaljevanje paradigme
razlicica

dodatna razli¢ica

besednoredna razlic¢ica pri glagolskih kalkih
prekrivna oblika

brezpredlozna raba

nepri¢akovana oblika, potencialna napaka
pisava narazen

pisava skupaj

prevladuje pisava narazen

prevladuje pisava skupaj

pisava skupaj in pisava narazen sta izenaceni
podatek glede pisave skupaj in narazen
je nepoveden

velika zacetnica

mala zacetnica

prevladuje velika zacetnica

prevladuje mala zacetnica

podatek o rabi velike in male zacetnice
je nepoveden

podpomen

pomenski odtenek

znak za prelom vrstice (pri pesemskih
zgledih)

oklepaj, ki vsebuje besedilo opombe
oklepaj, ki oznacuje redaktorjevo pojasnilo
ali poseg

izpust

terminolosko gnezdo prve stopnje
terminolo$ko gnezdo druge stopnje
frazeolosko gnezdo prve stopnje
frazeolosko gnezdo druge stopnje
razdelek z etimolosko kazalko

$tevilo primerov je izenaceno
opozorilo na skupni pojavitveni sklop
ali skupno oblikoslovno zaglavje
skupni pojavitveni sklop ali skupno
oblikoslovno zaglavje
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